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Prefatá 


Putine sectoare ale gándirii economice s-au prá- 
busit atát de spectaculos si complet ca acela care avea 
drept obiect economia soviética. Gándirea socialista, 
inainte de luarea puterii de catre Lenin, concepuse 
un model de care nu se indoia cá este aplicabil. lata 
cá un regim care, spre deosebire de utopiile trecutului, 
rámánea la putere declara cá aplica socialismul si adu¬ 
cea dovezi in acest sens. In vremea lui Staiin, intr-o 
perioadá in care lumea occidentalá se zbátea in eriza, 
exista o crestere económica cu douá cifre, sprijinitá 
de un intreg aparat statistic. U.R.S.S. ii invita pe obser- 
vatorii occidentaii sá se convingá ei insisi. Ea le inlesnea 
vizite in colhozuri prospere, in uzine gigantice. Ultí¬ 
mele índoieli au fost risipite de succesele aparatului 
de productie sovietic din timpul rázboiului. Astfel s-a 
dezvoltat, in Occident, o vasta biblioteca económica, 
uneori sprijinindu-se cu toatá credulitatea pe cifrele 
furnizate de Gosplan, alteori supunándu-le examenu- 
lui critic celui mai minutios. Aceastá a doua categorie 
a fost cea mai pernicioasá. Cáci, dacá primii erau cel 
mai adesea simpatizanti ai comunismului, cei din urmá 
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nu erau cátusi de putin, si prin urmare erau considera^ 

ca „obiectivi“ si credibili. 

Astázi este limpede cá aceastá biblioteca, alcátuitá 

din sute de volume, trebuie trimisá la topit. Experienta 

a decis astfel, si exemplul cel mai notabil este cel al Ger- 

maniei de Est. Aceeasi biblioteca ne anunta cá R.D.G. 

> » 

era una din primele puteri industríale de pe glob, cá 

dezvoltarea, modernitatea, organizarea, investitiile sale 

faceau din ea un model de economie socialistá perfect 

capabil sá rivalizeze cu modelul capitalist al Republicii 

Federale Germania. Din nefericire, cánd, odatá cu 

cáderea Zidului, s-a putut merge la fata locului, s-a 

descoperit o giganticá si fetidá ladá de gunoi, echipatá 

cu masini vetuste si uzine bune de inchis. Tóate acestea 
» > 

erau inimaginabile chiar pentru germanii din Vest, a 
cáror intimitate cu vecinul socialist era mare, si care 
cálátoreau si vizitau tara aproape cánd si cum doreau. 

Cartea de fatá incearcá sá explice cauzele erorii. 
Cunostintele mele despre U.R.S.S., construite pornind 
de la istoria sa si de la un sejur, precurn si de la márturia 
disidentilor sái, dádeau acestei savante biblioteci un 
aer de irealitate pe care doream sá-1 lámuresc. Conclu- 
zia mea, se va vedea, a fost cá eroarea venea din dorinta 
de a aplica economiei de tip sovietic categoriile econo- 
miei politice clasice. Or, fie cá aceastá lume este lipsitá 
de economie (o politicá tinándu-i locul), fie cá se 
supune unor legi economice de tip nou, cárora trebuie 
sá le formulám principiile si sá le elaborám conceptele. 
Am incercat deci sá imaginez ce putea fi economía unei 
tári supuse „socialismului real" (cum se spunea sub 



prefatA 7 


Brejnev), astfel incát faptele pe care le cunosteam empi- 
ric, atát de contradictorii cu tabloul pe care i-1 faceau 
economista occidentali, sá intre in cadrul unei teorii 
coerente. Trebuia deci sá le deduc dintr-un postulat 
difícil de conceput, pentru cá era stráin restului orne- 
nirii. De departe demersul meu semana cu constructia 
geometriilor neeuclidiene: putin imaginabile, si totusi 
riguroase. 

Numai asupra regimului sovietic se pot risca deduc- 

tii de acest gen. Asupra oricárei tari nórmale, care exista 

in mod natural, in complexitatea ei infinita, aceasta 

ar fi o nebunie. Dar sistemul sovietic, pentru cá este 

suspendat de o idee abstractá simplá, socialismul, aflat 

intr-o luptá fará sfársit cu o realitate rebelá, se invárte 

intr-un cerc strámt si ascultá de mecanisme anormal 

de simple. Pornind de la postulatul socialist, il putem 

reconstruí more geométrico. Dar acest postulat este 

greu de inteles, cáci notiunea de „socialism“ (in sensul 

leninist al termenului) scapá cánd o observám atent. 

Nu este conform cu obiceiurile economistilor sá se con- 

» 

ceapá un sistem care nu are drept scop productia de 
avutie, si nici atribuirea de avutie socialá clasei domi¬ 
nante, ci constructia „socialismului“, adicá, in ultimá 
analizá, a neantului. 

Aceastá carte, scrisá in 1980, a apárut in 1981. Pro- 
babil cá ea corespundea in oarecare másurá realitátii, 
de vreme ce a fost imediat tradusá clandestin in poloná, 
cehá, vietnamezá, rusá. Traducátorul rus a fost pedepsit 
pentru aceasta cu cativa ani de lagár. In Franta ea a 
fost insá primitá defavorabil. Maestrul meu venerat, 
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Raymond Aron, a socotit cá impinsesem gluma prea 
departe. Alfred Sauvy, om eminent, dar care in 1950 ere- 
dea cá in curánd Cortina de Fier va functiona invers, 
pentru a-1 impiedica pe muncitorul occidental sá fie 
atras de inaltul nivel de trai sovietic, a fost sever: 
treceam sub tácere „tot ceea ce mergea bine" in U.R.S.S. 
Jean Fourastié a avut o reactie interesantá: a scris cá, 
citindu-má, a avut o impresie de cosmar. 

Au trecut zece ani. Brejnev a murit, si Gorbaciov 
domneste de sase ani. Unde ne aflám? Douá fapte par 
marcante. Mai intái, incepe sá se bánuiascá adevárul 
despre capacitatea productivá a economiei sovietice. 
C.I.A., care ieri incá producea cifre pe cát de optimiste, 
pe atát de fanteziste, s-a facut atát de tare de ras, incát 
a devenit prudentá. Máine ea va fi inteles cá nu trebuie 
date cifre, pentru cá ele nu existá. Se evalueazá mai 
bine ponderea economiei de rázboi. C.I.A. o evalúa 
la 12% din P.N.B. Sovieticii márturisesc astázi in mod 
curent 43%, ceea ce, potrivit lui Afanasiev, reprezintá 
mai mult decát sub Stalin in timpul celui de-al Doilea 
Rázboi Mondial. 

Dar comunismul, care profita politic de pe urma 
triumfurilor sale imaginare, cunoaste arta de a extrage 
acelasi avantaj politic din dezastrele sale reale. El agitá 
in fata Occidentului spectrul haosului pentru a primi 
de la acesta un ajutor sporit; ajutor politic (Occiden- 
tul se angajeazá sá nu facá nimic care ar ajuta natiunile 
supuse sá iasá din imperiu) si economic: sporirea sumei 
totale a subventiei sale si furnizarea tehnologiei de care 
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armata soviética are cea mai urgentá nevoie. Imaginea 
pe care U.R.S.S. incearcá sá o dea despre ea insási a tre- 
cut astfel brusc de la „viitorul luminos" la prezentul 
dramatizat in mod intentionat, páná la a face ca o sim- 
plá penurie sá para o foamete etiopianá, capabilá sá 
provoace caritatea democratiilor. 

Pe de altá parte, Gorbaciov a zdruncinat puternic 
sistemul mostenit de la Brejnev. Mai multe politici 
economice au fost incercate succesiv, fará spirit de 
continuitate si fará coerentá - §i únele, si áltele acópe¬ 
nte de termenul „Perestroika“, termen care nu a insem- 
nat niciodatá altceva decát vointa Partidului, asa cum 
se exprima ea contradictoriu in cursul celor sase ani 
de incercári si eroare. 

El a vrut mai intái sá-i puná din nou la muncá pe 
sovietici, printr-o serie de másuri coercitive orchestrate 
printr-o campanie de entuziasm, cum sunt lansate pe- 
riodic de saptezeci de ani incoace, cea mai frapantá 
fiind semiprohibitia alcoolului. Aceastá „strángere a 
surubului", care a durat páná in 1986, a esuat. Sovieticii 
nu au muncit mai mult, si au báut la fel ca inainte. Tipul 
de N.E.R incercat apoi nu a dat rezultat. Populada obo- 
sitá, suspicioasá si nesigurá de drepturile sale preferá 
sá astepte decát sá facá ceva. Regimul nu mai are forta 
de a controla indeaproape populada, ceea ce figura in 
lógica initialá a neostalinismului, ci se teme mai mult 
ca oricánd sá nu piardá controlul care-i mai rámáne, 
ceea ce condamná vagile tentative de injectare a unui 
minimum de economie de piatá; pe scurt, din tóate 
legile contradictorii si pseudoreformele, rámán puterea 
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mafiilor, puterea complexului militar-industrial si 
penuriile. Acestea sunt cele mai acute de la rázboi 
incoace, dar ele sunt cu atát mai nelinistitoare cu cát 
se produc in timp de pace si nu sunt cauzate de o tul¬ 
lí urare revolucionará de tipul comunism de rázboi sau 
colectivizare a satelor. Ele sunt, pur §i simplu, produsul 
socialismului obisnuit, ajuns la capátul resurselor sale. 

In clipa in care scriu aceste ránduri, in 1991, siste- 
mul zdruncinat pare pe cale de a se reconstitui. Schema 
care il rezuma este inca valabilá. Sfera socialista este 
inca la locul ei, cu sectorul I, probabil umflat (cheltu- 
ielile militare au sporit), sectorul II, mai ruinat ca 
oricánd, si sfera sa nesocialistá, cu atát mai necesará 
cu cát sfera socialista se aflá in dificúltate. 

Zguduirea va fi probat, inca o data, incompatibili- 
tatea puterii socialiste cu piata, dreptul si proprietatea. 
Dreptul si proprietatea sunt in situada raportului 
„gáiná—ou“, cáci nu exista drept fará proprietate, pro- 
prietate fará drept, si nu se poate restabili unul, cánd a 
fost distrus, fará a fi restabilit, celálalt. Nu se prea stie 
cum trebuie procedat, dar aceasta nu constituie o grijá 
a conducátorilor sovietici. Atáta vreme cát vor fi la pu- 
tere, legile economiei socialiste vor rámáne in vigoare. 
Pe ele se bazeazá efectiv puterea. 

Pentru a termina, trebuie sá adaug un post-scrip- 
tum. El priveste demografía. Cánd am schitat tabloul 
meu economic, acesta era ipotetic. Zece ani mai tárziu, 
el a fost verificat. Imi asum aici acelasi risc pentru demo- 
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grafía soviética. Ea formeazá un fundal pentru tabloul 

economiei si il reflecta. Consider cá el a fost falsficat 
> 

din motive identice. Dar continuám sá acceptám, pe 
incredere, statisticile demografice. Nu criticám serios 
cifra populatiei totale (288 de milioane de locuitori), 
si nici pe cea a populatiei ruse (140 de milioane). 

Or, ar trebui sá avem rezerve fatá de statistica 
demográfica din acelasi motiv pentru care ar fi trebuit 
sá ne indoim de statistica economicá. Si una, si cea- 
laltá formeazá intr-adevár o mizá politicá responsabilá 
de falsificarea lor. Statistica ar trebui sá demonstreze, 
prin rapiditatea cresterii economice, superioritatea 
socialismului. Care este miza politicá ce apasá asupra 
demografiei? 

Ea trebuie in primul ránd sá releve o crestere nor- 
malá $i armonioasá a populatiei si sá disimuleze in 
consecintá uriasele „locuri goale“ lásate de foametea 
artificialá, gulag, starea sanitará si familialá lamentabilá, 
provócate de socialism. Ea trebuie, de asemenea, din 
ratiuni de fortá, sá mentiná ideea unui excedent fatá 
de populada americaná; in fine, din aceleasi motive, 
sá lase sá se presupuná un raport satisfacátor rusi/nerusi, 
in mod accesoriu slavi/neslavi. 

Aceste trei motive sunt la originea primei mari 

falsificári atéstate si de acum recunoscute de sovieticii 
> 

insisi. Stalin decisese cá sporirea populatiei trebuia sá 
fie de 3 milioane pe an. Autorii recensámántului din 
1937 au identificat o cifrá inferioará „planului“. Gásiserá, 
o stim acum, aproximativ 163 de milioane de locuitori. 
Stalin i-a impuscat deci si i-a deportat pe responsabilii 
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acestui „sabotaj“. A anulat recensámántul si, in 1940, 
in ajunul rázboiului, a avansat cifra perfect arbitrará 
de 190 de milioane. Chiar tinánd cont de anexadle rea¬ 
lízate de común acord cu Hitler, populada nu putea 
depási 178 de milioane. Pornind de la aceastá data, 
statisticile fac obiectul unei falsifican cumulative, de 
vreme ce cifrei false trebuie sá i se adauge, in anuí 
urmátor, o cifra si mai putin conforma realitátii. 

In 1959, de exemplu, guvernul alansatcifra de 209 
milioane de locuitori, deci o crestere de 20 de milioane 
in raport cu cifra deja exageratá din 1940. Or, in tim- 
pul acestei perioade, intre alte nenorociri, U.R.S.S. a 
suferit pierderile de rázboi (20 de milioane invócate), 
la care s-au adáugat cele ale gulagului. O parte conside¬ 
radla a populatiei masculine fertile s-a gásit impiedi- 
catá de la reproducere fie de mobilizare, fie de deportare. 
Cum se explica o crestere atát de consideradla? 

Din 1959, populada sovieticá sporeste oficial intr-un 
ritm regulat, apropiat tocmai de cele 3 milioane pe an 
considérate dezirabile de catre Stalin. In ciuda tuturor 
márturiilor asupra destrámárii familiei, ratei crescute 
a divorturilor, abandonurilor, avorturilor, mortalitátii 
infantile, proastei stári sanitare generale, imposibili- 
tátii de a gási o locuintá etc., statistica demográfica 
ne oferá o rata de fecunditate aproape idéala, de 2,1%, 
superioará ratei europene, si o populatie totalá de 288 
de milioane, din care rusii formeazá in continuare apro- 
ximativ o jumátate. 
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Dar acestea sunt contrazise sau puse sub semnul 
intrebárii de mai multe fapte, dintre care vreau sá sem- 
nalez doar cáteva: 

1. Recensámántul din 1926, a cárui valoare stiintificá 
este incontestabilá, este consemnat intr-o publicatie 
in cincizeci de volume. 

La recensámántul din 1959, nu mai exista decát 
saisprezece, la recensámántul din 1970 - sapte, la 
recensámántul din 1979 - unul singur. Aceastá sárácie 
crescándá a datelor este semnificativá. Este mai usor 
sá falsifici un volum de statistici decát cincizeci. Cát 
despre ultimul recensámánt, ordonat in 1989 de Gor- 
baciov, si care trebuia sá fie, glasnost oblige , absolut 
sincer, nu avem noutáti páná acum. 

2. Rata de urbanizare sovieticá a crescut pe másurá 
ce satele se goleau. Ea ar ( fi de 65%, fatá de 73% in 
Statele Unite. Cele douá tári ar trebui deci sá aibá o 

y 

populatie urbaná echivalentá: 182 de milioane in Sta¬ 
tele Unite. 

Cu tóate acestea, cánd examinám lista principalelor 
orase ale U.R.S.S., constatám cá primele trei (Moscova, 
Leningrad, Kiev) reprezintá impreuná populada New 
Yorkului; cá urmátoarele sase (Bakú, Taskent, Gorki, 
Kuibisev, Minsk, Sverdlovsk) insumeazá 9 milioane 
de locuitori, deci ceva mai putin decát Los Angeles. 
Urmátoarele douásprezece au populada reunitá din 
Chicago si Detroit. Dar unde sunt, in U.R.S.S., orase 
ca Boston, Philadelphia, San Francisco, Baltimore, 
Washington, Houston, Dallas, St. Louis, New Orleans 
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etc.? Or, dacá populada soviética nu mai tráieste la 
tara, dar nici in orase, unde este? 

3. Cánd, pentru a interpreta anuarele statistice, cífrele 
demografice se compara cu cele din ziare si reviste, se 
observa cá ele provin, tóate, din acelasi loe, Goskomstat, 
Comitetul de stat pentru statisticá. Inútil de cáutat 
in alta parte. Controlul este absolut. Am cáutat in presa 
scolará date asupra inscrierilor la scoala primará. Am 
gásit putine si ele vin fará exceptie de la acelasi Gos¬ 
komstat. Totusi, aceste ziare aduc márturie despre lipsa 
acutá a máinii de lucru in agriculturá si industrie. 
Presa militará este pliná de plángeri privind numárul 

neindestulátor si starea fizicá nesatisfacátoare a recru- 
» 

tilor. Dar misterul este bine pázit. Atát de bine, incát 
demografii occidentali sunt incapabili sá propuná o 
cifrá alternativá. 

Este de inteles. Revelada unui déficit catastrofal ar 
constituí un soc mai grav in demografie decát in eco- 
nomie. Cífrele oficíale inregistreazá deja o lipsá de 100 
de milioane de oameni fatá de prevederile facute in 
1914. Dar dacá lipsa ar fi si mai mare? 

Apoi, dacá intr-adevár populada sovieticá, si mai 
ales popularía rusá, ar fi mai slabá decát se afirmá astázi, 
tóate analizele politice si militare occidentale ar fi date 
peste cap. Aceasta explicá de ce dátele demografice rá- 
mán top secret. 

(199O 



Falsete evidente 1 

> 


Economía soviética este obiectul unei munci stiin- 

» 

tifice considerabile, care dá de lucru in Statele Unite 
si in Europa la numeroase centre de studii, alimentánd 
o vasta literatura si mai multe periodice de specialitate. 
Dar cei care s-au náscut in U.R.S.S. sau care au abordat 
problema soviética prin intermediul istoriei, literaturii, 
cálátoriilor, povestirilor emigrantilor nu o recunosc 
in descrierile economi§tilor, ca fi cum ar exista o dis- 
tantá de netrecut intre sistemul determinat de acestia 

i > 

din urmá, cu dimensiunile si cífrele sale, si celálalt sis- 

tem, fará dimensiuni si fará cifre, pe care 1-au construit 

putin cate putin din instinct, sprijinindu-se doar pe 

experientá tráitá. O trásáturá remarcabilá a mediului 

sovietizant o constituie faptul cá o anumitá abordare 

económica a realitátii sovietice, oricát ar fi de savantá, 
» 

onestá, complexa, este intámpinatá de cei care practica 

i. Prin socialism real , conform acceptiei impuse de Leonid 

Brejnev, inteleg regimul in vigoare in U.R.S.S. si in celelalte 

State din „lagárul socialist". Folosesc deci ca aproximativ sino- 

nime: socialist, sovietic, bolsevic, comunist. Bineinteles, social-de- 

mocrat nu trebuie indus in aceeasi serie. 

> 
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o alta abordare cu un scepticism atát profund, o nein- 

credere atát de mare, incát ei renuntá sá critice - 

nestiind cu ce sá inceapá - si, curánd, sá se informeze. 

In aceastá privintá, au o atitudine asemánátoare cu a 

disidentilor sovietici, care intámpiná cífrele oficíale si 

cífrele la care ajung economistii occidentali doar cu 

zámbete si ridicat din umeri. 

> 

Aceste atitudini nu sunt noi. De fapt, nimic nu se 
schimbá mai putin decát ráspándirea opiniilor despre 
fenomenul sovietic, cu exceptia fenomenului insusi. 
Sá analizám perioada antebelicá. Intre 1917 si 1929, 
interesul opiniei occidentale fatá de economía soviética 
a fost slab. In afará de distrugerea sa aproape totalá si 
reconstructia sa precará si empírica, nu era mare lucru 
de spus. Dar cánd au izbucnit, pe de o parte, eriza mon- 
dialá, pe de alta, vestile despre colectivizare si primul 
cincinal, economía soviética a devenit o miza intelec- 
tualá de prim ordin. Sá lásám deoparte atitudinea 
religioasá a comunistilor occidentali si a tovarásilor 
lor de drum. Mai interesantá, intelectual, a fost reactia 
opiniei savante necomuniste si uneori anticomuniste. 
Primul sáu gest a fost de a accepta ca demne de incre- 
dere cifrele furnizate de guvernul sovietic. Pornind de 
la aceste date, s-au evaluat, comparativ, avantajele 
economiei planifícate si ale economiei de piatá si s-a 
pus intrebarea dacá nu se puteau injecta in economiile 
occidentale únele din procedeele despre care sistemul 
sovietic asigura cá ar fi ale sale. In aceastá perioada de 
somaj masiv, de recesiune, nu s-ar fi putut gási, oare, 
inspiratie in dominada soviética asupra economiei, in 
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momentul in care, in Vest, ea scápa de sub control? 
Imediat dupa rázboi, invocánd tot exemplul sovietic, 
statele, in special statul francez, au trecut la natio- 
nalizare, la punerea la punct a unor metode statistice 
rafinate, in fine, la proceduri de investigare si dirijare 
cárora au tinut sá le dea frumoasa denumire de plan. 
Unii economisti necomunisti, care aveau adesea 
viziunile cele mai perspicace asupra a ceea ce trebuia 
facut la ei, nu simteau nevoia sá supuná analizei critice 
dátele care le parveneau din Est, ci, dimpotrivá, le 
acceptau ca pe tot atátea argumente pentru a deter¬ 
mina adoptarea unei politici economice mai potrivite 
de catre guvernele lor. In intregime orientat catre 
Occident, Sauvy admitea cá nivelul de trai sovietic il 
va depási curand pe al nostru si cá, de fapt, Cortina 
de Fier va functiona invers, pentru a-i impiedica pe 
proletarii nostri sá ajungá acolo si sá invidieze prospe- 

ritatea camarazilor lor rusi 1 . 

» 

Nu toti mergeau atát de departe. Pentru cá ei 
cunosteau mai bine istoria si trecutul economic al 

» 1 

Imperiului rus, respingeau viziunea unei tabula rasa 
pe care noul regim si-ar fi initiat „dezvoltarea“. Pentru 
cá ei cunosteau tara, nu acceptau orbeste tabloul eco¬ 
nomic oficial. Au inceput deci sá trieze dátele, sá le 
critice, sá pondereze statisticile. Au ajuns la un tablou 
putin strálucitor, desi asemánátor. In locul unei recu¬ 
peran iminente, trebuia prevázutá o recuperare cu o 
scadentá mai indepártatá. In locul unei armonii 

1. Cf. Le Monde, 30 octombrie 1952. 
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universale, trebuiau recunoscute ici si colo únele dispa- 

ritáti, o industrie usoará inapoiatá, o agricultura pro- 

fund handicapatá. In locul unei cresteri economice 

de 12%, se admitea o rata de 8%, chiar de 4%. Intr-ade- 

vár, spuneau acesti economisti, dificultadle situadei 

internadonale, povara inarmárii, greselile lui Stalin, 

rigiditatea structuribr, inabilitatea planificatorilor, tóate 

acestea cántáreau greu, impiedicau o gestiune ratio- 

nalá, opreau avántul. Dar rigiditátile nu erau totusi 

incorigibile. Másuri recente arátau cá guvernul sovietic 

se decidea, ín sfársit, sá se ocupe serios de agricultura, 

de atáta vreme neglijatá. La Novosibirsk, echipe de 

matematicieni, dótate cu calculatoare, faceau ultimele 

retusuri unor modele econometrice la fel de raímate ca 
» 

acelea de la I.N.S.E.E. (Institut national des statistiques 
et des études économiques). Reforma Liberman anunta 
o flexibilizare , o liberalizare si multe áltele. 

In fata unorasemenea pozitii atát de rezonabile, atát 

de competente, doar din obscurantism sau dintr-un 

negativism intolerabil puteai rámáne neincrezátor. Au 

existat totusi, dintotdeauna, oameni care au sustinut 

cá minciuna soviética era atát de grosolaná, incát tóate 

aceste cifre nu aveau nici un sens, refuzánd sá acorde 

vreun fundament planificárii, colhozului, hozrasciot-\úui, 

si ridiculizánd marile realizdri. Dar acesti oameni nu 
> > 

se dádeau in vánt dupá economie. In plus, datoritá fap- 
tului cá U.R.S.S. facuse dovada unor succese deosebite 
in rázboi, si pentru cá lansase sputnik- ul, opinia „disi- 
dentá“ a fost descalificará. 



FALSELE EVIDENTE 19 


Aceasta imi aduce aminte de o conversatie pe care 
am avut-o la Moscova cu o doamná in várstá, ín 1961. 
„Da, ii spuneam eu acestei prietene, acest regim este 
cumplit, dar, ín ritmul actual de dezvoltare, veti sfársi 
prin a vá moderniza. In zece ani, in douázeci de ani, 
stilul vietii materiale se va fi schimbat atát de mult, 
incát stilul vietii politice se va schimba si el, de voie, 
de nevoie.“ Femeia m-a privit si a tácut. Prin cuvintele 
mele imprudente, má situam printre imbecilii inco- 
rigibili cárora este inútil sá incerci sá le deschizi ochii. 
Simplul fapt cá mi-am inchipuit cá in 1981 práváliile 
din Moscova vor fi aprovizionate, cá nu vor mai fi 
cozi, cá populada va beneficia de un ansamblu de bu- 
nuri si servicii comparabile cu cele de care se bucura 
Europa anului 1961 i se párea de neconceput si con¬ 
stituía dovada unei rátáciri de neiertat. Aceastá femeie 
nu se pricepea cátusi de putin la economie. Ea se baza 
pe cu totul altceva. Desigur, avea dreptate. 

Sá analizám trei afirmatii cúrente ca acestea: 

1. „U.R.S.S., cu o productie anualá de 145 de milioane 
de tone de otel, este prima putere siderurgicá a lumii 

Se stie cá U.R.S.S. nu produce mai multe automo- 
bile d«cát Spania; cá echiparea gospodáriilor populatiei 
cu aparate confecciónate din otel nu este comparabilá 
cu a noastrá; cá reteaua cáilor ferate nu este mai lungá 
decát cea a Indiei; cá reteaua rutierá este net inferioará 
celei din Franta; cá productia de tancuri nu poate 
absorbí, oricát de exageratá ar fi ea, mai mult de una 
sau douá milioane de tone, de otel. Ce poate, asadar, 
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insemna aceastá cifra de 145 de milioane de tone, 
echivalentul productiei reunite ajaponiei si Germaniei, 
care produc impreuná vreo douásprezece milioane de 
automobile si multe alte bunuri? Trebuie deci sá 
presupunem cá in aceste 145 de milioane de tone figu- 
reazá: 1. productia de otel real; 2. producpa de oteluri 
inferioare; 3. producpa de oteluri rebútate; 4. productia 
de otel pentru ruginá; 5. productia de pseudootel si 
6. pseudoproductia de otel. Un specialist in economía 
soviética este, fará indoialá, capabil sá repartizeze pro¬ 
ductia de otel intre aceste sase capitole. El justifica in 
cele din urmá cifra de 145 de milioane de tone tinánd 
cont de risipá, de utilizarea diferitá a otelului, de pier¬ 
den etc. E adevárat cá afirmada „prima putere siderur- 
gicá a lumii“ trebuie inteleasá dincolo de sensul sáu 
obisnuit, cáci nu se poate compara decát ceea ce este 
comparabil. Statele Unite si Japonia, a doua si a treia 
dintre puterile siderurgice mondiale, si la care este 
foarte usor de analizat cum isi utilizeazá otelul, nu pro¬ 
duc in cantitate comparabilá ultímele cinci categorii 
de otel, pe care U.R.S.S. le toarná cu o abundentá extra- 
ordinará in laminoare gigantice. 

2. „Venitul pe cap de locuitor si nivelul de trai situ- 
eazá U.R.S.S. printre tárile dezvoltate, putin mai sus 
(sau, dupá altii, putin mai jos) decát Spania.“ 

Unii autori iau in calcul rubia la cursul oficial, ceea 
ce este o absurditate. Cu tóate acestea, majoritatea tin 
cont de faptul cá rubia se negociazá pe piata neagrá 
la a cincea parte din valoarea sa nominalá si cá valoarea 
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sa reala nu depáseste o treime din aceasta. Dar, adaugá 
ei, anumite servicii sunt aproape gratuite, cum ar fi 
locuinta, ingrijirea medícala, invátámántul. Ei incearcá, 
de asemenea, sá evalueze nivelul de trai real tinánd 
cont de bunurile pe care le poate cu adevárat cumpára 
cu salariul sáu sovieticul de mijloc, lista ce poate fi 
pusá in paralel, punct cu punct, cu lista a ceea ce poate 
achizitiona salariatul spaniol. Totusi, se pare cá aseme¬ 
nea apropien, neglijánd aspectul calitativ, golesc de orice 
semnificatie másurile cantitative. Locuinta, ingrijiri 
medícale inseamná, in Occident, blocurile de locuit 
si dispensarul de spital. Ele nu reprezintá apartamentul 
locuit in común, dormitorul, „coltul“ unde tráiesc mili- 
oane de sovietici, nici imobilele date in folosintá gata 
deteriórate, construite pe terenuri virane, nici medicina 
rudimentará, felcerii, farmacopeea sáracá. Cát despre 
continutul cosului gospodinei sovietice, gospodina 
spaniolá n-ar da nici douá parale pe asa ceva. Mere 
putrede, cartofi inghetati, carne dubioasá, legume pi- 
pernicite, tóate acestea nu exista pe píetele din Madrid. 
Si ele abia se gásesc pe píetele Moscovei, astfel cá tre- 
buie sá stai la coadá pentru a le procura. Cine a pus 

vreodatá in balantá coada in analizarea nivelului de 
> 

trai sovietic comparat? Dacá numárám órele de muncá 
necesare pentru a cumpára in U.R.S.S. un televizor, o 
pereche de pantofi, un aspirator, nu trebuie sá uitám 
cá este un televizor cum se intálnesc doar la talcioc, pan¬ 
tofi pe care un imigrant marocan i-ar dispretui, un 
aspirator care merge cu lovituri de picior. Nu se poate 
face comparatie intre sórdida realitate sovieticá si 
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nórmala, adesea vesela si uneori splendida realitate spa- 
niolá. Nu cu Spania, Grecia, Italia trebuie facute com- 
paratii, ci cu India, Bangladesh, Sudan - cel mult! 
„Cooperantii“ sovietici nu se ínapoiazá niciodatá din 
aceste tari íntr-a lor, unde íi asteaptá situatii privilegíate 
in Partid si K.G.B., fará lázi de rosii, grámezi de pixuri, 
jamboane $i blugi: se intorc din ;ara abundentei! Sá 
fim totusi circumspecti. A respinge comparada cu Spa¬ 
nia nu echivaleazá cátusi de putin cu a valida o com- 
paratie cu Bangladeshul. Dacá intrám in detalii, ne 
dám seama cá nu exista loe pentru comparatie. Numai 
renuntánd hotárát la demersul comparatist putem 
spera sá conturám fenomenul sovietic. 

3. „U.R.S.S. este a doua putere economicá a lumii.“ 

Este o axiomá din manualele de geografie. Un 
cliseu in gura sefilor nostri de stat. Dar economistii 
care au formulat aceastá asertiune adaugá cá acest 
clasament nu este valabil decát dacá rubia e cotatá la 
valoarea sa oficialá, si nu la valoarea sa de cumpárare 
interná. Cum sá calculezi respectiva valoare interná, 
dacá majoritatea produselor industriei sovietice (cu 
exceptia armelor) nu se pot scurge pe piata mondialá, 
din cauza proastei lor calitáti, decát la preturi de dum¬ 
ping, inferioare costului de productie? Cum sá cal¬ 
culezi un P.N.B. pornind de la produse fará valoare 
comercialádefinitá? Aceiasi economisti ne informeazá 
cá volumul comertului sovietic este cát cel al Belgiei, 
dar cu o structurá inferioará, cáci U.R.S.S. vinde materii 
prime, aur, arme si cumpárá produse cu valoare adáu- 
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gata ridicatá. Cá U.R.S.S. are un grad de mecanizare 

mai redus decát Brazilia; cá exista mai putine telefoane 

in numár absolut decát in Spania; cá nu existá - sau 

aproape nu existá - computere sau copiatoare in sec- 

torul civil; cá cecul, viramentul postal, cartea de credit 

sunt necunoscute populatiei; cá cercetarea si dezvol- 

tarea nu au condus la nici o deschidere stiintificá sau 

> > 

tehnologicá importantá, cu exceptia celei din sectorul 
militar sau paramilitar; cá dacá numim student ceea 
ce numim la noi student, U.R.S.S. are, in cifre absolute, 
mai putini studenti decát Franta sau Germania. A 
doua putere economicá din lume? Asta inseamná, 
desigur, cá ea este prima putere politicá, militará, cá 
are tóate minereurile pámántului, resurse potentiale 
nelimitate, cá teritoriul sáu este imens, populada sa 
enormá, „productia“ sa considerabilá; tóate acestea nu 
o transformá insá in „a doua putere economicá a lumii“. 


Presupozitiile inconstiente 

Acestor trei asertiuni banale si devenite loe común 
> » 

le-am opus protéstele suscítate de genul de bun-simt 
pe care-1 dobándesti tráind in contact cu realitádle 
sovietice. Nu má indoiesc cá ele par fará valoare in 
ochii unui economist si nici cá acesta ar ráspunde 
printr-o serie de argumente care m-ar lása tehnic de- 
zarmat, dar fará sá má convingá, deoarece tin la eviden- 
tele pe care mi le impun simturile si ratiunea mea. 
Am putea opri aici discutía, dacá, in spatele acestor 
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afirmatii si in spateie refuzului meu nemijlocit de a 
le accepta, nu ar exista douá viziuni de ansamblu care 
sá le sustiná mai mult sau mai putin constient si pe 
care as dori sá le clarific - cel putin in ce-o priveste 
pe a mea. 

Cát despre cealaltá viziune de ansamblu, ea nu 
apare nicáieri cu mai multa claritate si pertinentá ca 
in cele douá cárti, devenite clasice, ale lui Alee Nove - 
An Economic History ofthe U.S.S.R . 1 si The Soviet Eco- 
nomic System 2 . Nove este perfect la curent cu istoria 
sovieticá. Nu-i sunt stráine nici nebuniile utopice ale 
comunismului de rázboi, nici catastrofa colectivizárii, 
nici cumplita duritate a industrializárii. 

El cunoaste, de asemenea, slábiciunile „sistemului“ 
ca atare, economia administrativá, centralizarea, risipa 
provocatá de planificare, deficientele in sfera inovatiei. 
Ideea sa de bazá este cá proiectul economic soviede 
trebuie sá fie situat intr-un proiect care il cuprinde, il 
explicá, il justificá in parte: dezvoltarea. El este, intre 
alte modele, un model de industrializare. Istoria explicá 
ruptura cu tipul de dezvoltare pe care 1-a cunoscut 
Occidentul si pe care incepea sá -1 cunoascá Rusia 
tarilor. Istoria, cu alte cuvinte caracteristicile tárii, par- 
ticularitátile guvernárii sale, conjunctura interná si 
internationalá explicá, de asemenea, trásáturile par- 
ticulare ale modelului economic sovietic. El poate fi 

i. Cea mai recenta editie [in momentul scrierii acestei 
cárti — n.tr.], Penguin Books, 1978. 

z. Cea mai recenta editie [in momentul scrierii acestei 
cárti -n.tr.], George Alien and Unwin, 1977. 
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pus ca atare in competitie cu modelul occidental si 
nu este usor de hotárát in privinta avantajelor si incon- 
venientelor fiecáruia. Dar ceea ce permite comparada 
este faptul cá cele douá modele, diferite prin metodele 
lor si prin mijloacele puse in miscare, vizeazá aceleasi 
scopuri: industrializarea, in general - dezvoltarea. Este 
acelasi punct de plecare - subdezvoltarea - si este, de 
asemenea, acelasi punct de sosire: economía industríala 
dezvoltatá. Modelul sovietic si modelul occidental 
sunt intre ele ca douá filiere tehnic diferite pentru a 
ajunge la producerea unui acelasi produs, la fel cum 
cauciucul artificial poate fi obtinut din petrol sau 
cárbune, electricitatea din uraniu sau plutoniu. 

A. Nove cunoaste mult prea bine U.R.S.S. pentru 
a reduce ideología, asa cum este uneori ispitit s-o faca, 
la un simplu „factor mobilizator, in numele cáruia sá 
se genereze entuziasmul, sá se impuná sacrificii, sá se 
organizeze efortul national" 1 . „Majoritatea analizelor 
ar fi de acord cá aceastá ideologie (marxism-leninismul) 
nu mai este o fortá puternicá in Uniunea Sovieticá de 
astázi, dar aceasta nu inseamná cá ea a devenit o simplá 
colectie de cítate.“ Eliminarea comertului privar, de 
exemplu, nu poate fi inteleasá decát in raport cu ideo- 
logia. Scopul declarat al sistemului este intotdeauna 
de „a construí comunismul", dar, practic, aceasta in¬ 
seamná de fapt sá justifice accentul pus pe crestere 
economicá 2 . De unde teza: „Homo oeconomicus sovietic 
este foarte asemánátor cu analogul sáu occidental, in 

1. The Soviet Economic System, p. 363. 

2. Op. cit., p. 19. 
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sensul cá, dacá am fi planificatori sau manageri sovietici, 
supusi acelorasi presiuni, reguli si stimuli, ne-am 
comporta absolut ca ei. Altfel spus, consider cá, in 
mod obisnuit, nu este nevoie sá se invoce explicatii ideo- 
logice pentru tipurile de comportamente manageriale." 1 

Reunite prin comunitatea proiectului, sistemul 
occidental si sistemul sovietic ocupá deci, dupá Nove, 
douá regiuni intermediare in aceeasi „economie poli- 
ticá“. In ambele sisteme, se remarcá o distantá echiva- 

i a 

lentá intre modelul pur si aplicada sa practicá. In 
ambele sisteme, se remarcá imperfectiuni de bazá, si 
áltele, care sunt, cel putin teoretic, remarcabile. Siste¬ 
mul sovietic este reformabil. El este optimizabil in 
functie de obiectivele sale de dezvoltare. Totul se petrece 

ca si cum rationalitatea fundará a filierei socialiste ar 

> » 

fi permanent deranjatá de impedimentele traditiei 
ruse, de urgentele politicii politicianiste, de factorul 
uman, prea uman al administratorilor de tipul Kaga- 
novici sau Hrusciov. Astfel íncát, ca pretutindeni, au 
existat mari realizári si mari catástrofe. Cine poate spune 
cá la noi este altfel? 

Pentru a rezuma, viziunea de ansamblu care sustine 

aceastá literaturá economicá contine implicit propo- 

zitiile urmátoare. 

> 

Economía sovieticá este un sistem economic care 
are aceleasi scopuri ca orice sistem economic - pro- 
ducerea de avutie socialá - si in mod special fatá de 
al nostru - dezvoltarea. Metodele sale, diferite de ale 
noastre, sunt rational ordonate in vederea acestor fina- 


i. Ibid, p. 10. 
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litáti. Rámáne un hiatus, uneori important, intre fimc- 

tionarea teorética a modelului si fimctionarea sa reala. 
> > » 

Acest hiatus, care introduce o irationalitate in sistem, 
este datorat ponderii traditiilor istorice si slábiciunilor 
personalului responsabil. El poate fi diminuat, corectat, 
si astfel dezvoltarea va putea fi atinsá mai repede si cu 
cheltuieli mai mici. 

In spatele intregii prezentári se aflá o prezumtie 
teorética. 

Descrierea facutá de Nove si de literatura econo- 

y 

mica pe care o cunóse presupune deci o schemá in care 
rationalitatea se aflá in centru (in finalitáti, care sunt 
cele ale oricárui sistem economic) si irationalitatea la 
periferie (in aplicare, in interferentele istoriei). Aceastá 
schemá permite organizarea faptelor íntr-o manierá 
destul de satisfacátoare, tot asa cum sistemul ptolemeic 
explica miscarea planetelor, cu conditia de a adáuga un 
numár suficient de epicicluri. Dar disidentii au ochii 
atintiti asupra altor fapte sau cántáresc diferit aceleasi 
fapte, astfel incát epiciclurile nu mai reusesc sá-si exer- 
cite functia, schemá pierzándu-si orice credit. Contes- 
tam mai sus trei afirmatii cúrente despre economia 
sovieticá, dar stiam cá, in cadrul schemei dominante, 
noi epicicluri puteau fi introduse, pentru a justifica, de 
pildá, cifra productiei sovietice de otel. Astfel: produsele 
sovietice sunt, in medie, de douá orí mai grele decát 
produsele europene corespunzátoare etc. Nu vom iesi 
din dialogul surzilor decát cánd contestatarul va face 
efortul de a propune o altá schemá teoreticá de ansam- 
blu, capabilá sá explice aceleasi fapte mai exact, mai 
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logic si, mai ales, mai economic. Trebuie sá se ajungá 
la un cástig „copernician“ de claritate, simplitate, pre- 
cizie, previziune. 

Am ambitia de a schita tocmai o asemenea schemá. 
» » 

Neavánd intentia sá fac pe economistul, nu voi pro- 

pune decát niste schite sau niste principii, dar cel putin 

dintre cele pe care o economie politicá profesionista 

sá se poatá sprijini, pe care sá le poatá prelungi, detalia, 

ca sá ajungá la evaluári cantitative. In schita mea nu 

se vor intálni cifre. Dacá este adevárat cá economistii 

> 

au gresit pentru cá au aplicat categoriile clasice ale 
disciplinei lor la un obiect care reclama alte categorii, 
cele pe care as dori sá le sugerez, desi mai adaptate 
obiectului lor, vor fi preclasice, altfel spus primitive. 
Dacá in legáturá cu U.R.S.S. as putea furniza ceva ca 
Tabloul* lui Quesnay, culmea ambitiei mele ar fi 
atinsá. N-are decát sá viná dupá aceea Adam Smith. 


Finalitátile 

Trebuie sá pornim de la scopurile sistemului depro- 
ductie sovietic. Si, pentru aceasta, sá -1 consultám pe 
párintele acestui sistem, care, mostenitor al lui Lenin, 
a facut ca sistemul politic sá treacá definitiv in sfera 
numitá tradicional economicá, Iosif Stalin. In lucrarea 
sa Problemele economice ale socialismului (1952), Stalin 

*Trimiterela Tablean économique (1758) de Fran^oLs Quesnay, 
prima reprezentare schematicá a economiei {ti.tr.). 
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formula astfel ceea ce el numea „legea económica fun¬ 
daméntala a socialismului“: „Asigurarea satisfacerii 

maximale a nevoilor materiale si cultúrale ale societátii 

> > 

[...], perfectionarea neincetatá a productiei pe baza 
tehnicii celei mai inalte.“* 

La prima vedere, nu este o lege, ci doar un program 
de actiune. Intr-un fel, este programul tuturor regimu- 
rilor economice care s-au succedat pe pámánt, in 
másura in care vizau prosperitatea si doreau o anumitá 
crestere económica. Ajunge sá schimbám cáteva cuvinte 
pentru a regási programul lui Traian, Harun-al-Rasid, 
Kang-Xi, Colbert. Acest program a fost indeaproape 
asumat de responsabilii economiei din Occident, chiar 

in momentul in care Stalin il sustinea. Intr-o buná zi 

» 

se va másura rolul pozitiv jucat nu de socialismul lui 
Stalin, ci de ceea ce se credea cá este, asupra desfasurárii 
organízate a economiilor de piatá imediat dupa rázboi. 
Necesitatea imaginará de a ráspunde „sfidárii sovietice" 
a intárit iluzia economistá cá regimul sovietic isi pro- 
punea aceleasi teluri ca si regimurile occidentale si se 
plasa, cu alte mijloace, pe vectorul uneia si aceleiasi 
cresteri economice pentru intregul Univers. 

In aceeasi lucrare, Stalin formula, de asemenea, „le- 
gea economicá fundamentalá a capitalismului“: ,Asi- 
gurarea profitului capitalist maximal prin exploatarea, 
ruinarea si pauperizarea majoritátii populatiei tárii res¬ 
pective, prin aservirea si jefuirea sistematicá a popoarelor 

* I. Stalin, Problemek economice ale sociaksmului in ¡J.R.S.S., 
Edicura pentru Literatura Política, Bucuresti, 1952, p. 45 ( n.ed .). 
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din alte tari, mai ales din tárile inapoiate, in sfársit, prin 

rázboaie si militarizarea economiei nationale, utilizate 

pentru asigurarea profiturilor celor mai inalte. “* Aceasta 

aduce destul de mult cu practica socialismului stalinist 

asa cum o cunoastem acum. lata de ce o parte a opiniei 

disidente considera acest socialism ca fiind un capita- 

lism de stat deosebit de crud, pentru cá nu ar avea nici 

o fráná. Dar ea se insalá. Dacá acest socialism ar fi un 
> 

capitalism, oricát de sálbatic si de excesiv 1-am imagina, 
el ar poseda o rationalitate si o adaptare a mijloacelor la 
scopuri care caracterizcazá majoritatea regimurilor econo¬ 
mice cunoscute, inclusiv capitalismul, in másura in care 
acest concept are vreun sens. Ar exista cel putin preturi 
si, undeva, o contabilitate verificabilá. Dorinta de cas- 
tig este tot atát de pervertitá, de nefericitá sub regimul 
sovietic ca si sub regimul cel mai sever pe care 1-ar putea 
imagina social-democratia. Regimul sovietic este la fel 
de spoliator si de exploatator ca si capitalismul descris 
de Karl Marx. Dar a -1 asimila capitalismului este tot 
atát de fals, in ordine económica, precum ar fi a-1 asimila, 
in ordine política, unei birocratii oligarhice. O birocratie 
atát de irationalá, o oligarhie atát de contrará interese- 
lor oligarhiei nu sunt nici birocratie, nici oligarhie. Un 
capitalism atát de distrugátor al avutiei sociale nu este 
un capitalism. Trebuie sá cáutám in alta parte. 

§i, pentru aceasta, trebuie sá revenim la Stalin si 
la „legea sa fundamentalá". Acolo se aflá cheia enigmei. 

Stalin, fidel, in acest punct, lui Lenin, concepe „mo- 
durile de productie“ care s-au succedat pe pámánt ca 


* Op. cit., p. 43 (n.ed.). 



finalitAtile 31 


fiind supuse unor legi. Socialismul si capitalismul sunt 
formatiuni naturale si, din acest motiv, au niste legi. 
Prima sarciná a lui Lenin, singura pe care a dus-o la 
bun sfársit, a fost deci de a rásturna „capitalismul“, pen- 
tru a degaja un spatiu unde socialismul ar putea exista 
si evolua. De fapt, el nu a dezrádácinat doar capitalis¬ 
mul, ci orice fel de economie. Distrugánd proprietatea, 
schimbul, intreprinderea si, temporar, chiar banii, el 
facea de neconceput pana si aceste forme ale vietii eco¬ 
nomice pe care, in limbajul sáu, le numea feudalism, 
sclavagism si comuna primitiva. Cánd, de exemplu, 
táranii rusi, regresánd la economía naturalá, au incer- 
cat sá se refugieze in vestigiile comunitátii sátesti, ei 
au fost alungati. 

Pe aceastá tabula rasa , socialismul se incápátána sá 

nu apara. Si, pentru a lámuri acest fapt neasteptat, ideo- 

logia leninista avea o explicatie: ceea ce impiedica nas- 

terea socialismului era faptul cá, in ciuda aparentelor, 

capitalismul continua sá existe. „Legea fundamentalá“ 

a capitalismului continua sá se aplice disimulat, sub 

formá de obiceiuri perfide sau de rea-vointá vinovatá 

ale agentilor economici - adicá ale ansamblului cetá- 

tenilor sovietici. 

> 

Pentru cá socialismul nu vine de la sine, adicá prin 
automiscare spontaná a intregii societáti, el trebuie 
construit, cu alte cuvinte aceastá societate trebuie ree- 
ducatá in tóate dimensiunile sale, cáci capitalismul 
cuprinde tóate sferele, asa cum o va face mai tárziu 
socialismul. Puterea sovieticá, destinatá in principiu sá 
se dizolve rapid in autoorganizarea societátii {cf. Statul 
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si revoluta), devine digul necesar, speranta única a socia- 
lismului si a sa ultima ratio, de vreme ce a sa rano natu- 
ralá aparent a esuat. 

Aceastá putere este nelimitatá. Ea este apta sá se 
ocupe de productie, consum, de reglarea lor reciproca, 
de «evidentá si control", cum spunea Lenin. Se pare 
deci cá economía este rapid resorbitá in política si cá, 
in locul unei economii politice a socialismului, exista 
doar o política económica a socialismului. 

Dar, dacá admitem aceasta, socialismul nu este o 

formatiune naturalá imanentá devenirii nórmale a 
* 

societátii. El isi pierde legalitatea, legitimitatea si, odatá 

cu ea, puterea al cárei rol este doar sá-i dea nastere. 

Este tocmai ceea ce aratá Stalin cu claritatea si seniná- 

» 

tatea luí obisnuite. In aceeasi lucrare, ii face o critica 
asprá tovarásului Iarosenko. Potrivit acestuia din urmá, 
regimul comunist nu era decát o «organizare rationalá 
a fortelor de productie"*. Nu era deci posibilá o eco- 
nomie política, asemenea celei din regimurile presocia- 
liste, ci doar o política económica a cárei rationalitate 
se putea dezvolta fará oprelistile pe care le cunóse tóate 
regimurile precedente. Dar este profund eronat, replicá 
Stalin, care nu se coboará cu tóate acestea páná la a 
da argumente pertinente. El gáseste totusi douá. In 
primul ránd, relatiile de productie nu sunt neapárat 
obstacole, ca in capitalism, ci pot fi si «factori pozi- 
tivi". Dovada: «Nimeni nu poate nega uriasa dez- 
voltare a fortelor [noastre] de productie"**. Apoi, „nu 

* Ibid ., p. 67 ( n.ed ). 

** Ibid., p. 68 (n.ed.). 
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se poate organiza rational productia fará a tiñe cont 
de starea generala a societátii". Stimabilul tovarás Ia- 
rosenko nu intelege cá „trebuie sá parcurgem un sir 
de etape de reeducare económica si cultúrala a so- 
cietápi, in cursul cárora munca se va transforma in 
ochii societátii dintr-un simplu mijloc de suspnere a 
vietii in prima necesitate vitalá, iar proprietatea so- 
cialá - in baza de neclintit si intangibilá a existentei 
societápi“*. Altfel spus, puterea soviética opereazá 
aceastá reeducare, insotind manifestarea legii, fructul 
acestei reeducári. Si, cum aceastá putere face parte 
din socialism, se supune si ea acestei legi, o asuma si, 
in cele din urmá, o confirma. Iarosenko greseste. 
Lenin, dupa Engels si, credea el, Spinoza, estima cá 
libertatea este inteleeerea necesitátii. Stalin incredinta 

> O > > 

organelor, formá sovieticá a necesitátii, sarcina de a 
asigura tuturor reeducaplor un sentiment viu expri- 
mat al perfectei libertáp. In socialism, politica econo- 
micá si economia politicá coincid, si legile statului 
(sau directivele sale) sunt una cu legile obiective ale 
socialismului. 

De aici decurge o consecintá capitalá. In fata unui 
fenomen economic oarecare, puterea sovieticá trebuie 
sá se intrebe cárei legi i se supune: capitalism sau socia¬ 
lism? Productia de avupe socialá trebuie apreciatá 
diferit, dupá cum ea poate fi imputatá capitalismu- 
lui, incá subzistent, renáscánd mereu, sau socialismului, 
permanent amenintat si asupra evolutiei cáruia veghea- 
zá puterea statului. 


* Ibid ., p. 73 ( n.ed.). 
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Sub N.E.P., economia ruralá soviética, ruinatá 

integral de comunismul de rázboi, s-a redresat si a 

atins aproape nivelul din 1913. Dar nu era o crestere 

económica buná, de vreme ce se datora in primul ránd 

unei reluári a mecanismelor „capitaliste“. Nu se putea 

deci ajunge pe aceastá cale la abundenta socialista, 

pentru cá, pe másurá ce te apropiai, te si indepártai de 

ea, intárind ceea ce ii era contrar, capitalismul. Dacá 

ne amintim de legea fundaméntala a fiecáruia din 

aceste douá moduri de productie, nu se putea „asigura 

satisfacerea nevoilor materiale si cultúrale in continua 

» 

crestere ale intregii societáti" „ruinánd si sárácind cea 
mai mare parte a populatiei“. A trebuit deci sá se treacá 
la colectivizare, care i-a ruinat si sárácit pe táranii bo¬ 
gad, mijlocasi si sáraci, cu totii compromisi cu „capi- 
talismul“, pentru a se asigura posibilitatea unei bune 
cresteri economice socialiste. 

„Fárá aceastá revolutie in productie, adaugá Stalin, 
fortele de productie din agricultura noastrá ar láncezi, 
la fel cum láncezesc astázi in tárile capitaliste.“* 

Iatá-ne in pliná dialéctica. Formula lui Bakunin - 
„spiritul de distrugere este acelasi cu spiritul de crea- 
tie“ - este formula metafizicá a bolsevismului: pentru 
a crea spatiul in care socialismul va incolti si va inflori 
in sfársit, trebuie distrusi germenii unei bogátii ostile 
care ar proveni din capitalism. Din acest motiv, majo- 
ritatea actelor economice ale regimului sovietic au ca 
scop nu doar sá organizeze productia de bunuri - care 


* Ibid., p. 68 ( ti.ed !). 
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trebuie sá proviná din socialismul ce se dezvoltá po- 
trivit legii sale naturale ci si sá dezorganizeze aceastá 
productie in másura in care, de fapt, aceste bunuri 
provin sau se considera cá provin din „capitalism“. 

Colectivizarea are drept scop sá asigure dezvoltarea 
impetuoasá a agriculturii. Dar, ruinánd-o definitiv, nu 
se va spune cá a esuat. Intr-adevár, ea a pregátit con- 
ditiile acestui avánt impetuos. La fel se intámplá cu 
planificarea. Functia sa nu este doar de a organiza 
productia, asa cum este interpretat cuvántul in Occi- 
dent, ci, simultan, de a dezorganiza. 

Acest fapt a fost evident de la primul cincinal. Cativa 
dintre supravietuitorii partidelor mensevice si ai socia- 
listilor-revolutionari il pregátiserá pornind de la statis- 
tici improvizate, pentru cá ei credeau in posibilitatea 
unei anumite conducen inteligente si empirice a eco- 
nomiei si pentru cá luau economía politicá in serios. 
Dar Stalin si echipa sa au acoperit cu cuvántul plan o 
actiune absolut contrará. Ei au distrus schimbul, regla- 
rea cererii si ofertei si formarea preturilor, singurele 
care ar fi putut face imaginabilá planificarea. Intre 
Magnitogorsk, pe de o parte - adicá industria grea de 
interes militar si colhozul devastat, pe de altá parte, 
se intinde un vast teren viran, loe pentru tot felul de 
fenomene neprevázute si inGá si mai putin planifícate, 
cum ar fi exodul ingrozit cátre oras, scáderea bruscá 
a salariilor, risipa si jaful generalizate, foametea. Plani¬ 
ficarea dezorganizatoare se poate observa in intreprin- 
dere. Márturiile despre exploatárile agricole si despre 
uzine ne prezintá conducátorii hártuiti de sarcini 
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irealizabile sau contradictor», de obligatii de infaptuit 
cu orice pret, fará ca primele conditii sá fie indeplinite. 
Natura planului este de a da ordine inexecutabile, dar 
cum acestea, vom vedea, se presupune cá au fost exe- 
cutate, ordinele ulterioare vor fi si mai greu de executat. 
Planul dezorganizeazá pentru cá impiedicá alegerea si 
stápánirea mijloacelor adecvate atingerii faimoaselor 
obiective, care ar putea fi, la rigoare, aproape atinse, dacá 
nu ar fi incluse in plan. 


Economia-fictiune 

Nu este suficient sá spunem: colectivizarea a pre- 
gátit conditiile dezvoltárii impetuoase , iar planificarea - 
pe cele ale avántului neintrerupt. Ele au avut loe, si 
presa, in flecare zi, e pliná de dovezi: recolte remarca- 
bile, inaintarea tractoarelor in front peste pámántul 
fértil, secerátoare gigantice conduse de oameni surázá- 
tori, vaci din Kostroma, gráu stufos, lámái polare... 
Iatá inaltele furnale gigantice, muncitorii cu aer doct 
absorbiti in fata tablourilor de comandá si curbele ver- 

y y y 

tiginos crescátoare ale tuturor indicatorilor de pro- 
ductie. Cum seria tot Stalin in aceeasi lucrare: „Nimeni 
nu poate nega dezvoltarea uimitoare a fortelor de 
productie ale industriei noastre, ale agriculturii noas- 
tre.“ Nimeni nu putea, intr-adevár, sá o nege. Nimeni 
nu o nega. 

Regimul sovietic fiind socialismul, este obligatoriu 
ca el sá-i poarte roadele. De vreme ce legea fundamen- 
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tala exista, ea nu poate decát sá se manifesté. Lege 
obiectivá, stiintificá, ea se verifica prin evaluad, iar in 
economie acestea sunt statisticile. 

Douá circunstante conferá caracterul lor particular 
statisticilor sovietice. 


1. Ele sunt statisticile socialismului. Aceasta in- 
seamná cá numai faptele socialismului sunt demne 
de a fi inregistrate, contabilizate si publicate. Cum so- 
cialismul e socotit cá exista, somajul, accidéntele de 
muncá, delincventa, salariile de mizerie sunt consi¬ 
dérate cá nu existá. Ele nu pot fi deci analízate statistic. 
Aceastá regulá se extinde foarte departe de domeniul 

economie: catastrofele aeriene si feroviare si chiar cele 

> > 

naturale, care nu par sá angajeze responsabilitatea socia¬ 
lismului, inundatiile, cutremurele, epidemiile nu au 
o existentá legalá si, prin urmare, sunt privite ca nea- 
vánd o existentá realá. Rezultá cá anuarele statistice 
pe care le publicá U.R.S.S. sunt, prin forta imprejurá- 
rilor, incomplete, dupá criteriile noastre. In ele nu figu- 
reazá, de exemplu, statisticile privitoare la alcoolism, 
absenteism, grevá. Cele privind salariile si pensiile nu 
sunt accesibile si analizabile decát in másura in care 
sunt compatibile cu ideea socialismului. Tot ceea ce 
are legáturá cu capitalismul nu intereseazá statistica 
sovieticá. Or, orice fenomen „negativ“ este, in ideolo¬ 
gía sovieticá, imputabil capitalismului. Multe fenomene 
care, dupá criteriile noastre, ar apárea ca pozitive (co- 
mertul sau artizanatul privat) sunt, toemai din aceastá 
cauzá, considérate ca negative. Prin urmare, o parte 
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a realitátii sovietice trebuie in mod necesar sá fie ocul- 
» 

tata pentru ca regimul sá existe in mod legitim. 

2. Nimeni nu este neutru in stabilirea datelor. Acesta 
este un corolar al principiului precedent. In socialism, 
flecare este ráspunzátor de construirea socialismului. 
Nu acelasi lucru se petrece in Occident, unde cifrele 
de productie nu sunt global aféctate de un coeficient 
moral. Dátele sunt coléctate de organisme care nu au 
motive sá le deformeze. Sau, dacá sunt supuse influen- 
tei anumitor interese, ele pot fi criticate de organisme 
care au interese contrare. Astfel, statisticile privitoare 
la nivelul de trai fac obiectul unor dezbateri contradic¬ 
tora intre sindicatele muncitoresti si patronale. Rámán 
in afara oricárei confruntári dátele legate de acte delic- 
tuale: fraudá fiscalá, prostitutie, extorcári de bani prin 
intimidare si violentá. Or, in U.R.S.S., ansamblul feno- 
menelor calculabile „negative“ se gáseste in aceastá situa- 
tie. A vinde, a cumpára, a deturna, a fura, tóate acestea 
sunt aproape sinonime. Judecátorul de instructie - si 

nu economistul - trebuie sá evalueze aceste actiuni. 

> 

Dar nimeni nu este neutru nici fatá de cifrele socia- 

y 

lismului, de vreme ce toti trebuie sá-1 construiascá im- 
preuná. Dacá cineva dá o cifrá, este pentru cá el trebuie 
sá dea acea cifrá. Cel care este destinat sá controleze 
aceastá primá cifrá stie deja, inaintea oricárui control, 
cifra care va trebui sá figureze in raportul sáu. Ambii 
ráspund politic. Aceasta inseamná, in sistemul sovietic, 
cá ei sunt responsabili penal. Orice cifrá, in acest stadiu, 
este deci produsul unei medii intre exigentele puterii 
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si realitate, sau, mai exact, exprima maximumul de tra¬ 
vestiré a realitátii compatibil cu verosímil itatea. 

Dintotdeauna, economiile au putut sá functioneze 
fará statistici sau cu statistici false. Ne-am putea ima¬ 
gina cá statistica soviética, realizatá pe baza datelor 
culese in flecare intreprindere, este atát de incoerentá, 
incát ar fi consideratá nula si neavenitá: in acest caz, 
am avea un fel de economie de piatá de un tip primitiv, 
fará nici o contabilitate, dar functionánd totusi. 

Din nefericire, lucrurile nu pot sta astfel, pentru 
cá ansamblul productiei este obligat sá se supuná unei 
dinamici rationale si coerente, ghidatá de planificare 
si másuratá de statisticá. Introducánd o coerentá fictivá, 
ansamblul sistemului isi pierde coeren^a propriu-zis 
„economicá“. Intr-un prim timp, intreprinderilor li se 
indicá un obiectiv exprimat in cifre. Ele nu pot sá nu 
tiná seama de el, datoritá responsabilitátii politico-pe- 
nale si pentru cá inspre ele este dirijat un flux de bunuri 
si de servicii care trebuie sá permitá realizarea planului. 
Acest flux este insuficient cantitativ si inadecvat cali- 
tativ, ceea ce obligá, intr-un al doilea timp, sá se triseze 
asupra cantitátii $i calitátii rezultatelor atinse. Se trece 
la un montaj contabil grade cáruia planul este realizat 
pe hártie, cu depásirea planului, ea insási prevázutá de 
plan. In al treilea timp, pe baza acestei realizári falsi¬ 
fícate, organismele confectioneazá un nou plan, ceva 
mai irealizabil decát primul, cáci dátele sunt falsifícate 
cu un grad in plus. Inclinada naturalá a planificárii, 
in másura in care ea se prelungeste in timp si in care 
se perfectioneazá sau se extinde, este deci de a párási 
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progresiv terenul realitátii si de a constitui o economie- 

fictiune care se autonomizeazá in raport cu produc- 

tia reala. 

> 

Se intámplá ca distanta dintre economia-fictiune 
si economia reala sá deviná politic periculoasá. Atunci 
puterea lasa sá-i scape o cifra corectoare. Ne amintim 
de lovitura de trásnet care a fost - in Occident - dis- 
cursul lui Hrusciov asupra stárii agriculturii, de unde 
reiesea cá dupa patruzeci de ani de avánt impetuos pro- 
ductia agricolá era inferioará celei din 1913. 

Sá nu ne facem iluzii: cifra corectoare nu este o 
cifra corectá. Este un act politic, si nu unul economic, 
a decide dacá Uniunea Sovieticá este pe punctul de a 
ajunge si a depási Statele Unite in privinta laptelui sau 
a untului sau dacá septelul numárá mai putine animale 
si mai prost hránite decát in vremea tarilor. Nimeni 
nu stie, nici Hrusciov si nici ministrul agriculturii, cate 
cápete sunt intr-adevár in septel. Cifrele publícate nu 
trebuie luate conform valorii lor aritmetice, ci valorii 
lor politice, semnalánd, de exemplu, „o mobilizare“ in 
favoarea agriculturii sau a altei ramuri, sau victoria 
unei factiuni asupra alteia in Biroul politic. 

Aceste corectii politice aduse din cánd in cánd au 

un efect moderator asupra planificárii. Nu inteleg prin 

aceasta planificarea productiei, ci planificarea cifrelor 

de productie. Trebuie sá admitem cá, de vreo douázeci 

de ani, nu mai auzim vorbindu-se de depásiri de 

1000% care erau, sub Stalin, monedá curentá. Ratele 

de crestere economicá nu mai sunt fixate la douá cifre 
> 

(10 páná la 25%), ca in timpul lui Stalin, ci la o singurá 
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cifra. Ele tind deci sá se apropie de ratele de crestere 

occidentale. Nu trebuie vázut aici un progres al ade- 

várului, ci un progres al verosimilitátii, al credibilitátii. 

M-am intrebat uneori dacá nu cumva corectiile pe care 

le introduc cu efort economistii occidentali in anua- 

> 

rele sovietice si compleméntele atát de ingenios deduse 
pentru a acoperi lacunele documentárii lor constitu- 
iau o referintá pretioasá pentru planificatorii sovie- 
tici. Ei ar utiliza savantele lucrári de la London School 
ofEconomics pentru a da economiei-fictiune o coerentá 
si o verosimilitate de care, fará acest ajutor stráin, ea 
ar fí lipsitá. 

Despre Napoleón III, regina Wilhelmina spunea cá 
era atát de mincinos, incát nu trebuia crezut nici con- 
trarul a ceea ce afirma. Aceas tá frazá trebuie sá serveas- 
cá drept maximá hermeneuticá pentru textele sovietice, 
mai ales pentru cele ce contin cifre. Nu este vorba de 
o deformare a adevárului prin micsorare sau maj orare. 
Si nici de ó realitate falsá construitá integral in raport 
cu o realitate adeváratá. Intr-adevár, aceasta presupune 
o cunoastere a realitátii. Nimic nu este mai putin sigur. 
Conducátorul sovietic posedámai multe informatii decát 
supusii sai. El are acces la documente confidentiale, 
la cárti stráine, uneori la sonda je care incearcá sá neu- 
tralizeze, prin impersonalitatea metodelor obiective, 
deformarea pe care o imprimá informatiei cei care sunt 
insárcinati sá o colecteze si sá o transmitá. Dar, pe de 
altá parte, acelasi conducátor se presupune cá tráieste 
prin gandiré si vorbire in tipul de realitate pe care-1 im- 
plicá socialismul infaptuit. El este selectionat pentru 
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aptitudinea sa de a suporta fictiunea cá realitatea fictivá 
nu este fictivá si, astfel, de a o promova. El nu trebuie 
sá cunoascá cealaltá realitate. De unde, acest paradox: 
cífrele sovietice sunt false, dar, chiar dacá ar fi exacte, 
ele nu ar fi mai putin false, pentru cá nu existá relatie, 
chiar sub forma unei minciuni, intre ele si realitate. 
Chiar dacá celor 145 de milioane de tone de otel pre¬ 
supuse de statisticá le-ar corespunde undeva 145 de 
milioane de tone efectiv túrnate, ar fi vorba de o coin- 
cidentá inexplicabilá, asemenea celei de care vorbeste 
Spinoza intre cáinele care latrá si Cáinele-constelatie. 


Cele douá principa 

Formula lui Bakunin - „spiritul de distrugere este 
acelasi cu spiritul de creatie" - presupune cá lumea so- 
cialá este animatá de o miscare proprie, biologicá, con- 
flictualá, ..dialéctica 1 , ce o face sá treacá de la o formá 
la alta, de la „capitalism“ la „socialism“. Partidul revo¬ 
lucionar distruge capitalismul, adicá realitatea, pentru 
ca socialismul sá se instaleze. Acelasi partid la putere, 
pentru cá socialismul nu se infáptuieste, continuá sá 
distrugá realitatea, in egalá másurá subsumatá concep- 
tului de capitalism, deoarece ea ii impiedica instau- 
rarea. Un asemenea demers se justificá pentru cá, in 
convingerea guvernului sovietic, socialismul depinde 
de conditii tehnice pe care puterea politicá trebuie sá 
le puná la lucru. Tocmai aceastá putere face sá treacá 

socialismul de la esentá la existentá. Dar dacá defectul 
> » 
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socialismuJui nu este tehnic, d ontologic, si dacá socia- 

lismul nu exista si nu poate exista, construirea sa sfár- 

seste prin distrugerea a ceea ce este. Realitatea, fals 

asimilatá unui capitalism care nu exista decát in raport 

cu socialismul inexistent, este deci obiectul unui atac 

care isi propune sá instaleze in centrul sáu acest neant 

care rámáne socialismul. De aceea perioadele cele mai 

entuziaste si cele mai intense ale construirá socialismu- 
> 

lui sunt perioadele cel mai intens distructive: comu- 
nism de rázboi, colectivizare, primele cincinale, marele 
salt inainte al chinezilor. 

S-ar parea deci cá primul principiu al construirii so- 

cialismului sfárseste progresiv prin distrugerea tuturor 

bunurilor si tuturor oamenilor. 

> 

Dar el este indefinit suspendat in aplicarea sa de 
efectul unui al doilea principiu: puterea nu trebuie 
pusá in pericol. Cele douá principii se articuleazá in 
felul urmátor: socialismul nu se poate naste decát dacá 
puterea il construieste. De aici: atáta vreme cát puterea 
este conservatá, socialismul pástreazá o posibilítate de 
a se incarna in realitate. Legitimitatea puterii este fon- 
data pe viziunea despre lume care contine socialismul: 
aceastá viziune nu poate fi respinsá decát printr-un 
singur eveniment: pierderea puterii, care retrage socia- 
lismului ultima sa posibilítate de incarnare. Atáta timp 
cát puterea subzistá, el este deci legitim: faptul garan- 
teazá dreptul. Acolo unde este puterea, acolo este si so¬ 
cialismul in germene. 

Principiul „trebuie distrus capitalismuT (in mod echi- 
valent, realitatea) este deci dublat de celálalt principiu, 
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„trebuie conservat suficient capitalism" (in mod echi- 
valent, suficientá realitate), pentru ca puterea sá nu fie 
amenintatá in baza sa materialá si política. Intreaga 
arta económica a guvernului sovietic consta in a com¬ 
bina aceste douá principii astfel incát proiectul socialist 
de distrugere a capitalismului sá se infaptuiascá, pás- 
trándu-se in acelasi timp fortá si vigoarea Statului-Par- 
tid pe care se bazeazá infaptuirea acestui proiect. Trebuie 
ca Statul-Partid sá rámáná puternic, unit, sá poatá conta 
pe acceptarea, resemnarea si chiar sprijinul populatiei. 
Trebuie sá aibá o fortá militará care sá -1 puná la adá- 
post de atacurile exterioare si care sá manifesté plauzi- 
bilitatea proiectului de revolutie mondialá. Trebuie ca 
aceastá fortá militará sá se sprijine pe o bazá logisticá 
si industrialá suficientá. Lenin a fost si rámáne maes- 

i i 

trul acestei arte specific bolsevice a economiei sovietice. 
El a determinat respingerea planurilor lui Trotki in 
1921, care ar fi sfársit prin ruinarea totalá a capitalis¬ 
mului, dar si a puterii sovietice. Stalin s-a comportat 
ca un bun leninist oprindu-se la timp in fata „vertijului 
succesului", care era un vertij al neantului. Prosti leni- 
nisti sub acest aspect, Mao a aruncat China in situada 
precará in care ea se gáseste astázi, iar Pol Pot a impins 
construirea socialismului páná la distrugerea partidului 
sáu si pierderea puterii. 
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Compromisul 

Arta económica soviética rezidá in cáutarea de com- 

promisuri. Aceste compromisuri sunt facute pretutindeni 

si la tóate nivelurile, de la cea mai umilá intreprin- 

dere pana la scara C.A.E.R.-ului. Sunt compromisuri 

instabile, de vreme ce construirea socialismului este 

reluatá de indatá ce compromisul si-a epuizat efectele 

favorabile. Nu este vorba, intr-adevár, de un acord cu 

realitatea. Dimpotrivá, compromisul este cáutat toc- 

mai pentru cá aceasta rámáne ireconciliabilá, si doar 

in másura in cate el este útil pentru distrugerea ulteri- 

oará a „capitalismului“. Altíel spus, compromisul este 

o política activa, si nu doar pasiva. Nu trebuie sá -1 con- 

fundám cu ceea ce textele oficíale numesc o rámásitá 

» > 

a capitalismului. In fapt, intreaga realitate económica 
poate aparea, in zilele de construiré intensiva, ca o „rá- 
másitá“, si tocmai pentru a termina ulterior cu aceste 
rámásite este aplicar compromisul. De unde o eroare 
periódica a observatorilor occidentali. De fiecare data 
cánd guvernul sovietic decide sá se indepárteze de 
curba asimptoticá la neant cate este socialismul pur, 
ei vád o intoarcere la realism, la economía de piatá, 
la „capitalism“. Dar ei trebuie sá constate putin dupa 
aceea cá, oricát de profunde ar fi fost concesiile si 
compromisurile, o distantare asimptoticá subzistá 
fatá de economía de piatá si cá ea nu este in final nici- 
odatá atinsá. Aceasta pune o problemá practicá. Atunci 
cánd un guvern de tip sovietic intreprinde o reformá 
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económica de mare amploare, dupa care criterii vom 
putea judeca dacá este vorba sau nu de o abandonare 
a proiectului socialist? De exemplu, Iugoslavia tole- 
reazá o cvasieconomie de piatá, investitii stráine, emi¬ 
grada populadei, o rata ridicatá de somaj si tot felul 
de manifestári ale unui „capitalism“ sálbatic cate ar fi 
in intreaga Europa Occidentalá sever reprimate. Mai 
face ea parte din economiile socialiste? Propun acest 
criteriu: o economie rámáne socialista, oricát de «capi¬ 
talista" ar putea aparea in functionarea sa reala, cánd 
decizia de a face compromisul si de a injecta principii 
contrare spiritului socialismului este luatá pentru a 
salva puterea si, prin turnare, o sansa de a promova intr-o 
buná zi, in alte circumstante, socialismul. Oricát de de¬ 
parte s-ar merge in abandonarea provizorie, ea rámáne 
o decizie comunistá, dacá este luatá pentru a salva pu¬ 
terea comunistá. 


Populada 

Din economía sovieticá, noi cunoastem scopu- 
rile - socialismul -, cele douá principii - distrugerea/ 
construirea si salvgardarea puterii -, in fine, regula 
practicá - cáutarea compromisului optim. Rámáne 
de facut descrierea lor concretá. 

Se pare cá e posibil, in vederea acestei descrieri, sá 
analizám separar producda si consumul particularilor. 
In economiile nonsovietice, producda si consumul se 
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aflá legate indisolubil, pentru cá bunurile sunt produse 
pentru a ráspunde unei nevoi a pietei si pentru cá regla- 
rea reciproca se face printr-o multitudine de operatii, 
prin buná intelegere, fará alta coordonare decát cea 
operará de „mána invizibilá". In economia sovieticá, 
bunurile sunt produse pe bazá de comandá administra- 
tivá (cel putin in principiu) si pentru a ráspunde unei 
nevoi administrativ definite. Coordonarea este, in 
principiu, asiguratá de „mána vizibilá“ a planului si a 
organelor economice si politice ale Partidului-Stat. 
Aceastá mediere a Partidului-Stat cate decide ceea ce 
trebuie sá fie produs si ceea ce trebuie sá fie afectar 
consumului particular introduce o separare realá a 
procesului de productie si de consum care autorizeazá 
analizarea lor separatá. 

SECTORULI 

Existá trei sectoare in productie. Sectorul I cuprinde 
productia bunurilor si serviciilor care procurá Statu- 
lui-Partid putere. Pentru a construí socialismul, seria 
Lenin, avem nevoie de putere si iar de putere. Ansam- 
blul mijloacelor economice care-i asigurá acestei puteri 
forta politicá si militará necesará astfel incát construirea 
socialismului sá rámáná un proiect plauzibil formeazá 
sectoml I. El se supune deci celui de-al doilea principiu 
al economiei sovietice, salvgardarea puterii. 

Sectorul i se imparte in productie de putere externá 
si de putere interná. 
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La primul capítol, figureazá mai intái productia 
militará, ármele, industriile care le produc, cercetarea- 
dezvoltare orientará spre inarmare. Trebuie adáugate 
„productiile“ care ridicá prestigiul International al 
U.R.S.S. Unele pot avea un raport direct cu domeniul 
militar: dezvoltarea aviatiei sub Stalin, misiunile spa- 
tiale sub Hrusciov. Altele nu au. De exemplu, delicata 
masinárie a Inturistului, cu considerabila organizare 
„potemkinianá“, care a functionat intotdeauna spre 
satisfactia cálátorilor stráini, presupune plantarea de 
decoruri urbane si rurale (dispensare noi-noute, colho- 
zuri-model etc.), de circuite inchise, dar vaste, de vizitá. 
Un alt exemplu: recordurile olimpice, háletele de la 
Balsoi, caviarul si alte productii prestigioase destínate 
sá impresioneze stráinátatea. 

Productia militará este prioritará, eficace, posibilá. 

In reprezentarea teritorialá a conflictului dintre „capi- 

talism“ si „socialism“, dacá tabára socialistá nu poate 

eventual sá sustiná o luptá armará impotriva prin- 

cipalului sáu adversar imperialist, s-a terminar cu ea. 

Gestiunea economiei de rázboi este prima problemá 

economicá de care s-a ocupat guvernul lui Lenin. Mo- 

delul sáu era economía de rázboi germaná care, sub 

Rathenau, atinsese un inalt grad de eficacitace. Aceastá 

eficacitate nu este inaccesibilá in cadrul sovietic, in 

másura in cate este vorba de a sustine o competítivitate 

másurabilá in termeni concreti. 

> 

Trebuie, de pildá, sá fie produse atarea tancuri, pre- 
zentánd cutare performante. Telurile sunt limítate, ciar 
definite, determinare de exemple stráine deja realizare: 
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nici un sector sovietic nu scapá pana intr-atát utopiei. 

Motivada fiind maximá, vointa política vizánd un scop 

realizabil (de vreme ce este deja realizat in alta parte), 

acest sector concentreazá rationalitatea tehnicá a sis- 

» 

temului. In sfársit, construirea unui sistem de arme 
inseamná construirea unui sistem industrial special in 
interiorul sistemului general. Prin urmare, este posibil 
sá se sacrifice echilibrul acestuia din urmá construirii 
primului, dacá acesta reprezintá o asemenea priori- 
tate incát i se pot sacrifica celelalte prioritáti, inclusiv 
construirea socialismului. Asa se si intámplá. Econo¬ 
mía de rázboi este polul sistemului sovietic pentru cá 
asa este dorit si nimic, in realitate, nu il impiedicá sá 
fie astfel. 

Care este partea sa in productia sovieticá? Calcúlele 
occidentale propun o cifrá veciná cu 12%. Saharov 
propune 40%. Diferenta demonstreazá dificultatea 
de a exprima in cifre productia sovieticá. Este posibil 
ca in volum sá nu se atingá proporda datá de Saharov. 
Dar, valoric, ea devine verosimilá, pentru cá productia 
economiei de rázboi are o valoare comercialá determi- 
nabilá, in vreme ce productia economiei civile nu o 
are. Produsele industriei de rázboi sunt supuse unei 
concurente, dacá nu comerciale, cel putin tehnice. Ele 
sunt performante intr-o manierá másurabilá, ele sunt 
vandabile si, de fapt, formeazá capitolul cel mai impor- 
tant al exporturilor sovietice de produse manufactúrate. 
Celelalte produse nefiind supuse concurentei, copiind, 
si copiind prost, produsele stráine, sunt putin vandabile, 
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putin comercializare pe piara internationalá, si este im- 
posibil sá li se fixeze un pret. 

Oricát de importantá ar fi productia militará, ea 
nu poate, chiar in perioadá de rázboi, sá monopolizeze 
intreaga productie. Trebuie lásatá o parte productiei 
civile, din motive tehnice evidente si din motive poli¬ 
tice. Dar si din motive economice. Intr-adevár, desi 
este gestionar rational in finalitátile sale, sectorul mili¬ 
tar nu poate fi gestionar la fel in mijloacele sale. Cali- 
tatea produselor, intr-un contrast atát de puternic cu 
calitatea produselor industriei civile, este obtinutá prin 
suprapuneri de controale (uneori, un controlor pentru 
flecare muncitor) putin compatibile cu o gestiune 
rationalá a rentabilitátii. Productia militará apartine 
in intregime zonei socialiste a economiei planifícate 
din care ea isi extrage esenta, cu cativa adjuvanti pro- 
venind din sectorul extrasocialist. Ea nu ar putea 
functiona fará ei. 

In productia de putere interná, trebuie desigur in- 
cluse serviciile furnizate de aparatul de constrángere. 
Ne amintim cá, potrivit documentelor captúrate de 
armata germaná, 13% din populada inventariatá era 
administrará de Ministerul de Interne, altfel spus de 
Gulag. Dar acestei productii de putere trebuie de ase- 
menea sá i se afecteze o productie care este in general 
consideratá ca facánd parte din sfera de consum casnic 
si care este astfel socotitá printre produsele a cáror insu¬ 
mare constituie nivelul de trai sovietic. Má refer la 
productia bunurilor cultúrale. Ziare, cárd, spectacole, 
afise, televiziune, acdvitáti educative si chiar o mare 

» 1 7 1 > 
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parte a educatiei scolare si universitare, cate, la noi, sunt 
servicii ce nu exista decát in raport cu o cerere, fac in 
U.R.S.S. parte din aparatul de constrángere al Parti- 
dului. Ele sunt fará legáturá cu o cerere a populatiei, 
fiindu-i, dimpotrivá, impuse pe cai din afara circuitului 
economic. Cánd gospodáriile populatiei isi pot face 
auzitá vocea si pot impune in acest sector legea pietei, 
aceasta se traduce prin vánzarea in pierdere si dis- 
trugerea a miliarde de cárti, in timp ce exemplarele 
cártilor efectiv cerute se scurg pe piata neagrá la preturi 
astronomice. Aceste bunuri si servicii cultúrale sunt 

i 

produse „in gol“, ca expresie a fortei statului sovietic, 
ca jaloane in constructia socialismului. Ele nu for- 
meazá un surplus de venituri pentru populatie, ci o 
prelevare din bogada care-i este afectará. 

SECTORULII 

Sectorul II nu se distinge formal de sectorul I, ci 
funcdonal. El cuprinde producda bunurilor si servi- 
ciilor plasatá sub regimul economiei „socialiste“, adicá 
«planifícate 11 . El reprezintá deci socialismul in act si 
se supune primului principiu al economiei socialiste, 
distrugerea capitalismului/construirea socialismului. 
Economía soviética, in ochii stráinilor, se confunda 
cu sectorul II. El inglobeazá sectorul I, procedurile 
acestuia din urmá facánd insá excepde, din motívele 
mai sus indicare de concurentá, radonalitate, prioritate. 
Sectorul II satisface exígemele sectorului I, prin apli- 
carea principiului salvgardárii puterii si, intárit de 
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aceastá putere, isi satisface propria cerintá de a construi 
un sistem original, astfel incát sá para a fi iesit din capi- 
talism in interesul situapei revolucionare. 

In ce priveste functionarea sectorului II, putem 
invoca manualele care trateazá despre economia sovié¬ 
tica si cace il descriu in detaliu. O planificare care nu 
se poate intemeia pe preturi obiective, care nu cunoaste 
si nu poate cunoaste dátele, nu este o planificare. Ea nu 
atinge scopurile pe care are aerul cá si le propune - mo¬ 
dernizare, industrializare, crestere económica - si de 
aceea se vorbeste periodic de reformarea ei. 

Douá tipuri de reforme sunt ránd pe ránd propuse. 
Primul consta in a inlocui metodele obisnuite ale Gospla- 
nului cu metode mai rafinate, mai puternice, facánd 
apel la modele matematice sofistícate sau la capacitatea 
de contabilizare a calculatoarelor. I.B.M. administránd 
U.R.S.S.: acesta este un cliseu utopic care revine din 
cánd in cánd atát in U.R.S.S., cát si in Occident. Calcu- 
latoarele, bineinteles, ar fi alimentare cu date falsifí¬ 
cate, ca abacele folosite in mod curent, care au avantajul 
de a fi elementare si, mai ales, de a fi fará „memorie“. 
Asemenea utopii inseamná imputarea defectelor pla- 
nificárii unei insuficiente a acesteia si sugerarea unui 
plus de planificare atát in intensitate, cát si in intindere. 
Dar progresul planificárii inseamná o amplificare a 
capacitátii de dezorganizare a productiei, pentru cá 
ea se ocupa de aceasta mai indeaproape sau pentru cá 

evadeazá din realitate intr-o fictiune absoluta. Intervin 

» 

astfel imperativele principiului salvgardárii puterii, si 
experienta este rapid opritá. 
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Al doilea tip consta ín a descentraliza planificarea, 
dánd o anumitá initiativá conducátorului de íntreprin- 
dere, permitándu-i, de exemplu, sá incheie contráete, 
sá angajeze si sá renunte la mana de lucru, sá o cointe- 
reseze ín rezultate si beneficii. Acest tip de reformá merge 
ín sens contrar primului, cáci antreneazá o slábire a 
planificárii, ín loe sá o íntáreascá. Bineínteles, aceastá 
reformá oferá avantaje rationale atát de mari, íncát, intr-o 
situatie politicá datá, ea poate exercita o atractie asupra 
conducátorilor sovietici ínsisi. Dar ei nu íntárzie sá-si 

> > t 

dea seama cá o asemenea reformá tulburá spiritul insti¬ 
tuidor $i ínsá$i legitimitatea socialismului. Ea merge 
deci ímpotriva principiului construirii socialismului, 
subminánd la un moment dat principiul salvgardárii 
puterii. Iatá de ce autorii acestui al doilea tip de reformá 
intámpiná riscuri mai mari decát autorii celui dintái. 
Dacá prima reformá este inaplicabilá, initiatorii sái nu 
au facut decát sá devanseze un „socialism“ sau „comu- 
nism“ care nu e íncá de actualitate si care, pentru mo¬ 
ment, este impracticabil. Dimpotrivá, initiatorii celui 
de-al doilea tip de reformá sunt curánd pusi in situada 
sá demasíe rádácinile antisocialiste ale proiectului lor. 
Cáci ei zdrunciná bazele sistemului si, de aceea, cu tóate 
cá aepunea lor nu sfár$e$te prin restabilirea capitalis- 
mului, cariera lor personalá se terminá normal in Gulag . 1 
Esecul regulat al unuia sau altuia din cele douá tipuri 
de reformá sugereazá cá existá, pentru flecare situatie 

i. Cf. André Sakharov, Monpays et le monde, Seuil, Paris, 
1975. Soarta lui Liberman a fost mai buná decát cea a refor¬ 
mato rului Hudenko. 
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istoricá, un nivel optim al planificárii. Acest optim intrá 
in categoría generala a compromisului. Trebuie ca 
planificarea sá fie exact atát de organizatoare cát sá nu 
distrugá materia pe care trebuie sá o organizeze, deci 
suficient de frusta si sumará pentm a rámáne intervale 
si zone care sá-i scape, si suficient de dezorganizatoare 
pentru ca aceastá materie sá nu poatá sá se elibereze 
de ea si productia sá nu se poatá efectúa prin miscarea 
autonomá a agentilor economici. 

Ceea ce impiedicá sectorui II sá se anuleze prin pro- 

pria sa mineare este situada lui intermediará intre sec- 

torul I si sectorul III. 

» 

Formánd baza logisticá a sectorului I, el participá 

intr-o anumitá másurá la rationalitatea acestuia din 

» 

urmá. Odatá prevázut programul militar, programul 
general al planificárii se adapteazá si decide ce cantitáti 
de otel, de exemplu, vor trebui efectiv produse. Astfel 
incát functia dezorganizatoare a planului este contra- 
balansatá de prográmele care trebuie realizate cu orice 
pret pentru a satisface obiective prioritare. Ceea ce nu 
tiñe de aceste programe pozitive poate fi prada fante- 
ziilor celor mai costisitoare. Sectorul II este angajat 
intr-o sarciná nedefinitá si nedefinibilá, socialismul. 
Este de altfel motivul pentru care nu se poate circum- 
scrie cu precizie sectorul. Risipele imense, marile lu- 
crári inutile, dispretuirea regulilor celor mai elementare 
ale gestiunii gásesc ín construirea socialismului in 
acelasi timp motive si scuze. O „experientá“ cum a fost 
colonizarea zonelor virgine sau marele canal din Turk- 
menia este nesanctionatá si neverificatá, pentru cá se 
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refera la un socialism intotdeauna viitor, pentru care 

flecare din aceste expedente constituie nu un element, 

ci o frauda care trebuie sá-1 faca sá tásneascá din neant. 

In situada in care canalul se acoperá cu nisip, iar zonele 

virgine redevin desert, poate cá s-a trecut pe langa 

socialism tocmai cánd era sá fie atins si merita deci 

» 

efortul de a incerca experienta. Deviza sectorului II 
este cá nu e necesar sá speri pentru a intreprinde, nici 
sá reusesti pentru a persevera. In schimb, cánd trebuie 
cu orice pret si sub amenintarea cu cele mai grave sanc- 
tiuni sá se asigure producerea atátor tancuri si atátor 
avioane, sectorul II iese din zona nedefinitului si revine 
pé pámánt. Compromisul cu sectorul I salveazá sec¬ 
torul II de el ínsusi. Acest compromis se exercitá la 
tóate nivelurile si este difícil de analizat, intr-un ase- 
menea proiect, ceea ce revine finalitátilor sectorului I 
si sectorului II. O uziná giganticá va putea tiñe de 
constructia socialismului pur, in ce are el mai rational, 
mai putin rentabil, mai págubitor pentru ansamblul 
populatiei. Dar ea se poate asocia la rationalitatea 
productiei de putere dacá otelul pe care-1 produce, 
oricare i-ar fi pretul de cost, competitivitatea sa even- 
tualá pe piata internationalá, este utilizabil de cátre 
industria de rázboi. Astfel, aceastá uziná, incapabilá 
sá producá socialismul, trece la deficitul socialismului 
actual, iar, intárind forta puterii, trece la profitul socia¬ 
lismului potential. In ce priveste realitatea, ea o dezor- 
ganizeazá si o distruge prin irealismul investitiei, risipa 
functionalá, pierderea financiará in másura in care ea 
poate fi ínregistratá. Dar, intr-un alt mod, ea regáseste 
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realitatea concreta producánd efectiv otel utilizabil 
pentru a construí masini reale, fie ele si de distrugere. 

Cu tóate acestea, economía soviética nu se epui- 
zeazá in infruntarea dintre sectorul I si sectorul II. 

i 

Pentru ca aceastá uziná sá functioneze, oricát de prost, 
trebuie ca ea sá faca un compromis de un alt tip cu 
sectorul III. 


SECTORUL III 

Sectorul III cuprinde ansamblul bunurilor si servi- 
ciilor a cáror productie scapá sferei socialismului. In 
terminología soviética, el este deci, in sensul propriu, 
o „rámásitá a capitalismului“. Bunurile $i serviciile 
sunt produse de indivizi liber asociad, pentru a rás- 
punde unei cereri. El nu ascultá, asadar, nici de princi- 
piul conservárii puterii, nici de principiul constructiei 
socialismului. Dar arta bolsevicá a compromisului va 
consta totusi in utilizarea acestui sector in scopuri care-i 
sunt stráine si aservirea, impotriva naturii sale, a acestor 
douá principii. 

Intr-adevár, sectorul III asigurá realitátii un spatiu 
de refugiu, un fel de plutá de salvare pentru a traversa 
fará sá piará apele agítate ale socialismului in con- 
tructie. Loturile in folosintá le permit táranilor sá nu 
moará de foame in colhozuri, si muncitorilor sá reme- 
dieze sincópele distributiei. Nenumárate arteluri furni- 
zeazá servicii si bunuri de larg consum. In plus, sectorul 
III asigurá functionarea primelor douá sectoare. El 
constituie in raport cu ele o salvare. Sectorul III oferá 
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o piatá de unde se vor putea aproviziona responsabilii 
puterii si cei ai planificárii. Gestionarul unei uzine de 
material militar isi va procura de pe aceastá piatá ma- 
terii prime, piese de schimb, máná de lucru pe care 
nu i le poate oferi planificatorul. Acesta va conta in 
egalá másurá pe piatá pentru a realiza planul sau pen- 
tru a prezenta superiorilor sái un stadiu convenabil 
de realizare a planului. 

Sfera socialistá (sectoarele I si II) ar intepeni rapid 
dacá ar elimina sfera extrasocialistá si dacá ar distruge 
piata. Ea nu o face, si tráieste in simbiozá cu sectorul 
III, ca un parazit din care se hráneste si de care nu 
s-ar putea lipsi. 

Unul din efectele compromisului facut cu sectorul 

III este de a-1 diviza potrivit unei linii mobile, dar 

precise: legalitatea. Faptul cá unei fractiuni din sectorul 

III i se atribuie o existentá oficialá este o clauzá a com- 

» 

promisului. Situatie in care se aflá loturile in folosintá 

personalá ale táranilor si muncitorilor si artelurile de 

artizani. Dar ceea ce se gáseste dincolo de aceastá linie 

este ilegal, si agentii economici, oricát de utili si chiar 

indispensabili ar fi, sunt considerad delincventi. Sfera 

socialistá adáposteste o sferá nesocialistá, dar nu o 

poate recunoaste in intregime fará a se nega pe sine 

si a-si pierde legitimitatea. Din aceastá cauzá, justitia 

socialistá urmáreste cu ferocitate activitátile economice 
» > 

ilegale (in virtutea celui de-al doilea principiu), dar, 
suferind, la rándul sáu, legea compromisului (in vir¬ 
tutea celui dintái), este ea insási pátrunsá de efluviile 
sectorului III, cu alte cuvinte ea este coruptá. Destinul 
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socialismului este deci de a impinge la extrem incorup- 
tibilitatea, pentru cá el nu urmáreste in principiu inte¬ 
rese materiale, dar, cum el trebuie sá supravietuiascá 
pentru a invinge mai tárziu, de a favoriza la máximum 
coruptia. 


Relatiile reciproce dintre cele trei sectoare 

Nu se poate atribui fiecáruia din cele trei sectoare 
o parte in economia soviética. In afara imposibilitátii 
cronice de a le evalúa in cifre, ele nu-si impart pro- 
ductia soviética intr-o maniera stabilá. O lógica interna 
o interzice si le face sá intre in concurentá. 

Lógica sectorului I il conduce la maximizare. Pro- 
ductia de putere este prima datorie a regimului sovietic 
cánd socialismul este slab, pentru cá puterea e stánca 
sa, si cánd socialismul este consolidat, cáci puterea este 
atunci expresia sa naturalá. O privire asupra trecutului 
aratá cá industria de rázboi si celelalte productii de 
putere au fost intotdeauna la limita a ceea ce U.R.S.S. 
putea suporta. Ele au fost astfel pentru cá proiectele 
strategice o cereau, pentru cá aparatul de productie era 
adaptat la aceasta si pentru cá socialismul nu trebuie 
sá fie expus la loviturile imperialismului. Limita secto¬ 
rului I se aflá in punctul in care un efort suplimentar 
ar antrena un pericol politic sau o paná tehnicá. 

Lógica sectorului II conduce de asemenea la maxi¬ 
mizare. Intr-adevár, socialismul potential cautá mereu 
sá deviná un socialism in act, socialismul teoretic sá 
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deviná un socialism practic. Astfel, aceeasi privire asu- 

pra trecutului aratá cá intotdeauna controlul produc- 

tiei, planlficarea au fost la limita a ceea ce U.R.S.S. putea 

suporta. Concesiile (1921,1933) au fost facute de flecare 

data cánd extensia controlului antrena un pericol 

politic sau o pana tehnicá. 

Dar maximizarea sectoarelor I si II conduce para- 

doxal la maximizarea sectorului III, de care primele 

douá depind absolut. Cu cát exista mai mult socialism 

in U.R.S.S., cu atát este necesar mai mult „capitalism“ 

pentru a-1 face sá functioneze sau sá para cá functio- 

neazá. Lenin remarcase cá de-abia triumfase socialis- 

mul, si „capitalismul“ domnea pretutindeni. Saizeci 

si cinci de ani scursi nu au schimbat nimic in aceastá 
> > 

simbiozá. Socialismul nu pierde nimic, cáci arta leni- 

nistá este de a aservi capitalismul si de a-1 face sá contri- 

buie la forta si la construirea sa. Formula se poate deci 

inversa: cu cát existá mai mult capitalism, cu atát existá 

mai mult socialism. Totusi, existá aici incá o limitá in 

dezvoltarea sectorului III: cea dincolo de care nu ar 

mai exista putere socialistá si unde deciziile ar apartine 

celor care detin si au acumulat bani si mijloace de 

productie: „capitalistilor“. Totdeauna s-a mentinut o 

distantá destul de mare fatá de acestia. 

» > > 

„Imperialismul“ natural al fiecárui sector le face sá 

alimenteze dintre ele conflicte si sá formeze intre ele 

> 

aliante. 

y 

Apartenenta la aceeasi sferá socialistá nu impiedicá 
conflictele intre sectorul I si sectorul II. Intr-adevár, pen¬ 
tru cá se supune unei anumite rationalitáti productive, 
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sectorial I este íntotdeauna stingherit de incapacitatea 

sectorului II de a-i furniza prestatiile pe care el le 

reclama. Intárzierile si defectiunile acestui din urmá 
> » 

sector sunt fará importantá, in afará de domeniul penal, 

cáci „socialismul“ nu este nici avansat, nici intárziat 

de ele. Dar cánd aceste defectiuni afecteazá sectorul 

» 

I, cánd aviada nu primeste calitatea de aluminiu cerutá, 
cánd echipamentele electronice se dovedesc deficiente, 
atunci apar la luminá defectele gestiunii planifícate 
socialiste. 

Conducátorii sectorului I, care fac parte dintre con- 
ducátorii U.R.S.S., nu le pot reprosa conducátorilor 
sectorului II (care sunt colegii lor in aceleasi instante 
supreme ale Partidului) decát cá au aplicat prost socia- 
lismul. Ei nu ar putea formula public o alta critica. 
Aceasta, repercutatá de sus in jos, sfárseste deci prin 
a „stránge suruburile“ sectorului II, facándu -1 si mai 
planificat, si mai socialist. Insá in acelasi mediu de 
conducere poate sá apara o reactie contrará. In óptica 
sectorului I, necesitadle productiei concrete beneficiazá 
de prioritate fatá de construirea socialismului. Aspee- 
tele tehnice trec pe primul plan. Acesti conducátori 
sunt gata sá creada cá se poate injecta mai multá „teh- 
nicá“, adicá rationalitate economicá, fará a altera socia- 
lismul, chiar ameliorándu- 1 . Ei sunt astfel inclinati sá 
valorifice principiul puterii in detrimentul principiu- 
lui socialist. Ei formeazá ceea ce numim in Occident 
„tehnocratii“. Partidul arbitreazá, in final, compromi- 
sul adeevat. 
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Dar, in acelasi timp, sectorial I este obligat sá se spri- 

jine pe sectorial III. Responsabilii sai stiu cá realizarea 

obiectivelor lor se bazeazá, in ultima analiza, pe capa- 

citatea creativa a acestui ultim sector. Ei preferá deci 

ca el sá nu fie zdrobit de socialismul sectorului II, in 

asa másurá incit sá nu mai poatá fi supapa de sigurantá 

si rezervorul de unde sá se alimenteze in caz de urgentá. 

Este ceea ce dá o notá „liberalá“ (cum spun observa- 

torii occidentali) acestei párti din sistemul sovietic cáreia 

ii sunt incredintate puterea si spada sovietismului. 

Aceasta conferá armatei si politiei o parte din populari- 

tatea lor. PoporuI are sentimentul cá aceste organizatii 

vegheazá asupra lui si nu il lasá la discretia abstractiunii 

socialiste nedefinite care-1 apasá de obicei. In limitele 

sectorului I, poporul gustá binefacerile unui despotism 

concret si limitat. 

» 

Sectorul II, la rándul sáu, cautá sá se extindá in 
detrimentul celorlalte douá. El se alimenteazá, cánd 
e cazul, din sectorul III, dar este cu acesta intr-o opo- 
zitie mai directá decát sectorul I. De aceea, el nu isi 
slábeste vigilenta si represiunea socialiste. 

Cum se efectueazá circulada bunurilor si serviciilor 

» » 

intre cele trei sectoare? Si aici sistemul sovietic este ori- 

i 

ginal. Atunci cánd au fost definitiv restabilite moneda 
si contabilitatea, s-a putut avea impresia cá schimburile 
se efectuau, ca in tóate economiile moderne, pe calea 
cumpárárii si vánzárii. Nu este asa. Tranzactia mone- 
tará nu existá in adeváratul sens al cuvántului, cu tóate 
functiile sale, decát acolo unde se formeazá un pret de 
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piará: in sectorul III. In celelalte douá sectoare, preturile 
sunt fixate de autoritatea planificacoare. Valoarea, in 
sensul lui Marx, nu este de nici un folos in fixarea 
acestor preturi. Nu exista o relatie definitá intre preturi 
si valoare si, cum ea nu este calculabilá, nici preturile 
nu sunt. In formarea preturilor intrá deci o parte de 
arbitrar, si acest arbitrar este de natura politicá. Din 
motive politice, preturile sunt fixate la o valoare supe- 
rioará sau inferioará celei pe cate ar avea-o dacá ar 
putea fi fórmate pe piatá. Preturile sunt cánd o com- 
ponentá a unei politici economice - favorizarea inves- 
titiei, favorizarea cutárei categorii de produse, a cutárei 
categorii a populatiei -, cánd exprimá un raport de 
forte. De exemplu, desfiintarea preturilor agricole a 
servit la zdrobirea táránimii si la deposedarea ei de 
orice fortá politicá, dar, in acelasi timp, favoriza inves¬ 
tida industrialá si categoría locuitorilor de la oras. 

Preturile sérvese deci, in sectoarele I si II, mai putin 
la másurarea tranzactiilor, cát la pástrarea unei urme 
a lor pe hártie. Contabilitatea inregistreazá ceea ce s-a 
petrecut, face inventarul input/output al intreprinderii 
sau sectorului, dar nu depinde de punctul de referintá 
fix care ar fi pretul obiectiv. 

E difícil, asadar, sá subsumám ansamblul tranzac¬ 
tiilor sovietice conceptului de vánzare/cumpárare. Tre- 
buie sá -1 rezervám sectorului III. In altá parte, tranzactia 
trebuie sá ia un alt nume: prelevare. Chiar dacá aceastá 
prelevare este descrisá in termeni monetari, natura sa 
este de a exprima vointa agentului economic ca o 
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vointá politicá insotitá de putere. Cu tóate acestea, la 
scará lócala, exista douá tipuri de prelevári. Unele sunt 
opérate de instituidle legale si inregistrate cum se cuvine 
de contabilitate. Altele sunt ilegale, fará mentiuni con- 
tabile. Propun sá rezervám primului tip notiunea de 
prelevare, si celui de-al doilea notiunea veche, dar inca 
in vigoare, d zfurt. 

Intre sectorul I si sectorul II domina prelevarea. 
Pentru a atinge obiectivele prioritare, autoritátile 
politice decid sá preleveze din substanta sectorului II 
ceea ce este necesar pentru intárirea sectorului I. Ime- 
diat dupa rázboi, s-a vázut cum Beria a constituit un 
subsector autonom, abilitat pentru tóate prelevárile, 
in scopul de a dota U.R.S.S. cu arma atómica. Stiind 
cata tehnologie reclama aceastá arma si cunoscánd, pe 
de alta parte, nivelul general foarte scázut al industriei 
sovietice in acea época, putem bánui amploarea can¬ 
titativa si calitativá a prelevárii. Tot de prelevare este 
vorba in ceea ce sectorul II poate castiga ocazional pe 
seama sectorului I si, mai ales, in tentativele reusite 
de a diminua ponderea sectorului III. Orice intreprin- 
dere dizolvatá in acest ultim sector, orice traficant care 
ia drumul Gulagului dupa confiscarea bunurilor tre- 
buie considerad la capitolul prelevári. 

Relatiile dintre sectorul III si celelalte douá sectoare 
sunt domínate de cumpárare/vánzare, pe de o parte, si 
de furt, pe de altá parte. 

Pe calea cumpárárii, sectorul II, ca si sectorul I, isi 
procurá, pe piara sectorului III, bunurile si serviciile 
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de care au nevoie. Ele le cumpárá la valoarea lor, la 

pretul curent. Cánd un responsabil economic are 

nevoie urgentá de o piesá pentru a pune pe picioare 

o masiná sau de otel de o calitate mai buná decát cel 
» » 

pe care i 1-au furnizat circuitele de planificare, el se adre- 
seazá unui reprezentant al sectorului III (magazioner, 
stab local, investit cu putere de aceste mafii care proli- 
fereazá pe intreg teritoriul si indeosebi in republicile 
nationale ale Uniunii), care ii va vinde, la un pret fixat 
intre ei, produsul convenit. Se poate ca acest produs 
sá fi fost facut in partea légala a sectorului III. Va 
exista atunci un contract de vánzare/cumpárare perfect 
onorabil. Asa se intámplá cánd anumite intreprinderi 
cumpárá produse agricole pe piata libera colhoznicá 
pentru a ráspláti personalul. Dar cel mai adesea acest 
produs provine din sectorul I sau II si a aterizat in sec- 
torul III prin mijlocirea furtului. Sfera socialista, in 
ansamblul sáu, suferá deci o constantá hemoragie in 
profitul sectorului III. Exista un echilibru macroecono- 
mic intre parazitismul sferei socialiste, care se dezvoltá 
in detrimentul sferei nesocialiste utilizánd constrán- 
gerea politicá de care ea dispune, si jurtul practicat la 
tóate nivelurile de agentii economici individuali din 
sectorul III, care-i permite sá subziste si chiar sá pros¬ 
pere. Este un echilibru real, dar instabil, precar, nerecu- 
noscut si supus la tot felul de frictiuni. Milioanele de 
prizonieri ai Gulagului sunt martorii acestor frictiuni. 
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Consumul particularilor 

In sistemul socialist, consumul nu este supus jude- 
cápi particularului, care decide la fata locului asupra 
a ceea ce-i prezintá piara. El este decís de instálele 
politice inainte ca procesul de producpe sá fie pus in 
miscare. Aceleasi instante evalueazá nevoile particula¬ 
rilor in functie de ceea ce se asteaptá de la ei. Ele decid, 
metaforic vorbind, ce cantitate de unt va trebui fur- 
nizatá cetá^enilor pentru ca ei sá fie capabili sá furni- 
zeze cutare cantitate de tunuri. Experienp aratá cá ei 
sunt in másurá sá furnizeze aceste tunuri primind o 
cantitate de unt mult inferioará celei care fusese pre- 
vázutá, pentru cá, in anumite limite, constrángerea 

actioneazá eficient in locul interesului. Aceas ta conferá 
> 

consumului o mult mai mare súplete decát in alte 
tipuri de economie, de vreme ce oferta poate varia, fará 
prea mari inconveniente, intr-o mai amplá proporpe, 
si cererea se impune cu greu, pentru cá nu existá un 
raport intre nevoile consumatorului si cele care-i sunt 
impútate de planificator. 

O alta trásáturá a consumului socialist este cá el 
prevede nu doar o limitá inferioará, ci si un plafón. 

Nimeni nu a putut vreodatá sá stabileascá limita 
superioará a nevoilor naturale ale omului. Moralistii 
vechi si moderni au repetat cá aurea mediocritas era 
incapabilá, cu exceptia cazului cánd intervenea o vir- 
tute specialá, sá-1 satisfacá. O buná parte a utopiilor 
clasice, de la Platón la Fénelon, propuneau mijloace 



66 ANATOMIA UNEI STAFII 


dea modera prin persuasiune, educapesaufortá nepo- 
tolitul apetit uman. Dar economistii clasici nu i-au 
conferit niciodatá o alta limita decát cea, obiectivá, a 
raritátii. 

Stalin admite cá socialismul trebuie sá consiste in 
„asigurarea satisfacerii maximale a nevoilor materiale 
si cultúrale" ale populatiei. Dar obligada care apasá asu- 
pra productiei este valabilá si in ce priveste consumul: 
nu este licit decát cel care se efectueazá in cadrul so- 
cialismului, decát cel care este generat de socialism. 
Consumul „bun“ trebuie sá fie conform directivelor 
cantitative si calitative ale planului. A educa oamenii 
in socialism inseamná deopotrivá a le crea obiceiuri 
socialiste de consum, o rigoare, o disciplina socialiste 
in alegerea bunurilor dezirabile si in modul de acces 
la aceste bunuri. 

Astfel definit, plafonul este o limita teorética rareori 
atinsá. Miscarea spontaná a sistemului de productie 
il determina mai curánd sá restrángá partea consumatá 
spre limita inferioará si uneori sub aceasta. Plafonul 
nu este atins decát in caz exceptional. In principiu, el 
trebuie sá se ridice printr-o continuá crestere econo- 
micá, ce o insoteste pe cea a socialismului. Aceasta a 
facut ca cifrele oficiale ale consumului sá nu inceteze 
sá creascá de la un cincinal la altul, chiar cánd consu¬ 
mul real se prábusea, cum s-a intámplat intre 1929 si 
1956, si cum mai este poate cazul din 1973. Dar existá 
o limitá superioará teoreticá a consumului si pe care 
am putea-o numi absolutá. Experienta a arátat cá abun- 
denta de produse, varietatea alegerii, accesul lor fácil 
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dilatau sfera autonomiei indivizilor chiar dacá aceste 
produse proveneau din sfera socialista. Proprietatea, 
chiar simpla posesie, inváluie cetá^eanul intr-un invelis 
protector cu atát mai consistent cu cát bunurile pose- 
date sunt numeroase, abundente si varíate. Nu este 
in intenpa statului sovietic sá permita consolidarea 
acestui invelis si nici sá-i autorizeze pe subiecp sá-§i 
constituie o saltea de bani, de economii, de provizii. 
O casa individúala inconjuratá de o peluzá, adápostind 
o magazie cu provizii, un congelator, un automobil 
sau douá, nu departe de un centru comercial: nu este 
si nu poate fi un peisaj sovietic. 

Pentru a -1 educa pe subiect, el trebuie despuiat de 
invelisurile sale protectoare. Numai astfel i se poate 
aplica ceea ce se numeste, de la Lenin incoace, contro - 
luí. Controlul politic este asigurat de ubicuitatea Parti- 
dului si a organelor sale, controlul social, de organizarea 
soviética a viepi, de educape, cultura, supravegherea 
limbajului. Controlul economic este asigurat prin 
penurie. Trebuie ca subiectul sá fie intr-o stare cronicá 
de dependen^, sá se simtá zi de zi dependent. In apar- 
tamentul común, bucátária comuná il face dependent 
de vecinii sái. Arhitectura sovieticá contribuie mult 
la colectivizarea locuin^ei íamiliale. Dar marele instru- 
ment de control economic este coada. Statul la coadá 
e un act care nu este dictat de constrángerea politicá, 
ci de simplul joc al constrángerii economice: este actul 
economic sovietic prin excelenpi. El este echivalentul 
a ceea ce sunt, in alte tipuri de economie, alegerea pro- 
duselor, formarea preturilor, tárguiala si mersul prin 
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magazine. El il ocupa pe subiect mai multe ore pe zi 
si ii furnizeazá un tip spontan de socialitate. Nece- 
sitatea plafonului explica, de asemenea, faptul cá, in 
vreme ce planificarea prevede o crestere importantá a 
nivelului de trai, aceeasi planificare ia másuri pentru 
a -1 cobori. Ea suprima, de exemplu, comertul si pro- 
fesiile mestesugáresti prívate, impiedicándu-1 astfel pe 
consumator sá aibá vreo influentá asupra cantitátii si 
calitátii produselor pe care le consuma, impiedicándu-1 
sá trateze prin buná intelegere si sá deviná, chiar intr-un 
cerc minuscul, un actor economic. 

Organizarea penuriei este deci un capítol special 
al principiului dezorganizator sau distrugátor inerent 
construirii socialismului. Nu este sigur cá aceastá pe- 
nurie are doar efecte negative. Nu ne putem, desigur, 
astepta de la statul la coadá sá fie o scoalá de dragoste 
si de devotament. Dar cánd, ajuns la capátul cozii, con- 
sumatorul poate pune in sfársit mana pe o bucatá de 
carne, pe o cámasá, pe o pungá intreagá de cartofi in- 
ghetati, el resimte aceasta ca pe o recompensá si ca pe 
un dar pe care i -1 face statul. Cum existá o slabá legá- 
turá intre munca salariatului si salariul pe care-1 primeste, 
cum banii nu sunt un instrument de másurá, ci un 
semn al arbitrarului statal si cum banii insisi conteazá 

j i » 

mai putin decát norocul sau rábdarea pentru a pune 
mana pe un bun rávnit, acesta ii apare ca un cadou si 
ca o pomaná generoasá. .Aceastá cámasá, acesti cartofi, 
insinueazá statul, eu ti le dau.“ Penuria, impreuná cu 
monopolul de stat, sfarseste prin a prezenta tot ce existá 
ca o gratificarte sau ca un titlu la recunostinta supusilor 
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sai. Monumentele vechiului regim, pentru cá nu au 
fost distruse de noul regim, sunt considérate ca imputa- 
bile solicitudinii acestuia. Chiar si timpul frumos, cum 
a notar Zinoviev, este pus pe seama guvernului. Con- 
sumatorul face ucenicia dependentei, fiind incoltit 
din douá párti in acelasi timp, prin ce are si prin ce 
nu are, pentru cá nu are nimic si pentru cá are ceva. 

Este posibil sá distingem trei sectoare in consumul 
particularilor. Aceastá tripartitie nu inseamná cá ele 
corespund celor trei sectoare ale productiei. Legátura 
dintre ele provine din structura obisnuitá a economiei 
sovietice: o sferá socialistá, intoarsá spre putere si/sau 
spre construirea socialismului, si o sferá extrasocialistá. 

SECTORUL A 

Sectorul A este rezervat, in interesul fortei politice 
a sistemului, celor care sunt in posesia puterii. Sectoml 
A este la fel de vechi ca sistemul sovietic insusi. Incá 
din 1918 era ciar: conditiile de viatá ale Partidului nu 
trebuiau sá se confunde cu cele ale populatiei. Altmin- 
teri, era un aspect al disciplinei separatoare care státea 
la baza conceptiei leniniste a Partidului. Membrii Parti¬ 
dului s-au vázut deci in posesia unei dublé ratii (dvoinii 
paiok) sau a unei ratii speciale (spetialmi paiok), si aceastá 
másurá a fost apoi imitatá de tóate partidele comuniste 
atunci cánd aj ungeau la putere. Douá bucáti de páine 
in loe de una, asta are un efect miraculos asupra spiritu- 
lui partinic. De atunci, rada dublá s-a dezvoltat intr-un 
sistem complex de magazine rezervate, de alocatii, de 
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plicuri neinregistrate, de favoruri, de permise de libera 
trecere la cozi, de circuite speciale de márfuri, de faci¬ 
litan de acces la piara neagrá. Nu este suficient sá fii 
membru de partid pentru a ajunge la sectorul A. Acesta 
este ierarhizat ca si puterea insási. Cei care au mai multa 
putere consuma mai mult, cei care au mai putiná con¬ 
suma mai putin. 

Existenta sectorului A tinde, doar tinde, sá dea 
Partidului si asociatilor sai la putere (membri ai no¬ 
menclatura, armatá, politie, artisti populan, campioni 
sportivi, ierarhi biserice^ti etc.) statutul unei caste 
privilegíate. Privilegiile nu se limiteazá la bunurile 
materiale. Ele comporta accesul la cele mai bune centre 
de ingrijire, la locurile de vacantá cele mai agreabile 
si, pentru copii, la scoli si institute cu Circuit inchis. 
Ele cuprind gratificatii exceptionale, cum ar fi cálátoria 
in stráinátate, accesul la literatura interzisá, la porno- 
grafie, chiar si anumite libertad de limbaj si de com- 
portament in raport cu ceea ce se pretinde omului de 
ránd. Cei care este cei mai angajat in puterea ideológica 
poate simula o atitudine degajatá in fata ideologiei si 
o distantá cu atát mai anodina cu cát este, de fapt, mai 
compromis cu ea. 

Este oare institutia sectorului A compatibilá cu 
socialismul? El tinde sá lege regimul de interésele parti- 
culare ale grupului conducátor, in timp ce este funda¬ 
mentar pe legitimitatea ideologiei si devotamentul 
fatá de scopurile abstráete ale socialismului. „Ratia 
dublá“ ar putea fi admisá in perioade critice, pentru ca 
militantii sá aibá avantajul unei mai bune forme fizice. 
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Dar pot fi astfel justifícate infinítele avantaje ale castei 
conducátoare? Ea sfárseste prin a forma un popor 
aparte, cu o alurá fizicá si chiar intelectualá superioará 
vulgului, compensatá, e drept, de o tara moralá la rán- 
dul ei vizibilá. Intre i% si 4% din populatie are acces 
la sectorul A. Aceasta ajunge pentru a da regimului o 
baza socialá, si nu doar una ideológica. Regimul sovietic 
ar aluneca astfel intr-un regim oligarhic, intr-un fel de 
societate colonialá sau sclavagistá, asa cum lumea a 
cunoscut adesea, cu o separatie neta si aproape fizicá 
intre privilegiad si ceilalti. 

Desigur, sectorul A tinde spre o maximizare. Dar 
el se impiedicá de o limita politicá. Instituit pentru a 
stabiliza concentrarea puterii in jurul Partidului, el 
si-ar iesi din rol impingánd Partidul spre o situatie de 
clasá in care nu ar mai fi apt sá construiascá socialismul. 
Sectorul A al consumului isi vede rolul definit de com- 
promisul dintre cele douá principii fundaméntale ale 
sistemului, acelasi care defineste si locul sectorului I 
al productiei. In ambele cazuri, este vorba de un mijloc 
temporar de a conserva puterea in vederea construirii 
viitoare a socialismului. 

Din aceastá cauzá, sectorul A nu poate beneficia 
de o recunoastere deschisá. Distribuirea privilegiului 
se face discret, uneori clandestin. Magazinele speciale 
se disimuleazá dupa perdele, plicurile trec din maná 
in maná, privilegiile medícale si scolare sunt atribuite 
unei functii in stat si nu unei conditii sociale. Compa- 
ratá cu casta plantatorilor din Virginia sau Brazilia, cu 
casta manciurianá din China sau cu cea a englezilor 
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din India, „clasa de serviciu“ soviética beneficiazá de o 
pozitie mai precará. In fond, privilegiile nu sunt decát 
„avantaje“ revocabile. 

Un alt motiv al tolerantei de care se bucurá sectorui 
A este de a impiedica Partidul sá intre in sfera inte- 
reselor comune ale populatiei. Nu trebuie ca benefi- 
ciarul sá faca trafic cu avantajele sale. Prelevarea pe 
care o opereazá din avutia publica este operatá in locul 
sáu de stat. Statul ii oferá aceastá gratificatie pentru 
a-1 descuraja s-o obtiná din proprie initiativá si printr-o 
tranzactie privatá. 

Termenul de „nouá clasá“ este deci la fel de ambi- 
guu ca si cel de „capitalism de stat“. Partidul nu este 
o nouá clasá, cáci aceasta ar presupune cá el formeazá 
cu restul populatiei una si aceeasi societate. Or, natura 
regimului sovietic exelude aceasta, si sectorul A are 
drept functie sá asigure Partidului o existentá separatá. 
Partidul este prezent in tóate straturile societátii, in 
tóate „clasele“, in másura, redusá, in care ele mai existá 
incá, dar el nu formeazá o altá clasá. El conservá natura 
sa de „sectá“ sau de „ordin“ pe care i-o atribuiserá Lenin 
si, mai limpede, Stalin, atunci cánd il compara cu un 
ordin cavaleresc din Lituania págáná. Dacá degene- 
reazá, o face in felul unei secte sau al unui ordin. 

Vedem astfel cá problema limitei inferioare si a 
plafonului de consum se pune diferit in flecare sector. 
In sectorul A, limita inferioará este definitá prin dife- 

rentierea minimalá calitativá si cantitativá care trebuie 

> » 

mentinutá intre conducátorii de Partid si ansamblul 
populatiei. Plafonul este definit prin limita dincolo 
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de care membrii de Partid s-ar emancipa de socialism, 
fie constituind o casta stabilizatá, ereditará, garantatá 
de drept, fie devenind o clasá printre áltele, intr-o socie- 
tate reunificatá, chiar dacá aceastá clasá ar acumula 
pentru ea insási cea mai mare parte a privilegiilor si 
avutiilor. Compromisul acceptabil pentru regimul 
sovietic se situeazá intre aceastá limitá inferioará si acest 
plafón. Dar natura sectorului A face ca deriva sá tindá 
spontan sá se efectueze in sus, dincolo de plafón, spre 
castá sau clasá. Datoria instantelor superioare ale Par- 
tidului este sá impiedice aceastá derivá si sá conserve, 
in orice moment, mijloacele unei noi luári in stápánire. 
Pentru aceasta, el dispune de represiune, care il auto- 
rizeazá sá-i pedepseascá sau sá-i deplaseze pe corupti, 
sá epureze periodic Partidul. Dar este mai simplu sá 
se ridice cu un grad plafonul, pentru a se evita tentatiile 
si a-1 proteja pe comunistul mediu de contactul cu 
lumea exterioará. Gratificada sectorului A trebuie deci 

1 

sá urce la un nivel mereu sporit, si acesta reprezintá un 
pericol si o dificúltate permanentá a regimului sovietic. 

SECTORUL B 

Sectorul B cuprinde repartida bunurilor si servi- 
ciilor plasatá sub regimul economiei socialiste. El este, 
pentru consumatori, socialismul in act. El este rezul- 
tatul socialismului deja infáptuit si pedagogía socialis- 
mului viitor. In flecare an, planul decide partea care 
va fi afectatá consumului, nivelul salariilor, avanta- 
jele in naturá. Astfel, el acoperá sectorul A, in afara 
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aspectelor ascunse ale acestuia. Dar el funcdoneazá 
in mod foarte diferit. 

Dacá problema plafonului domina sectorui A, in 
sectorial B se pune problema limitei inferioare. Fireste, 
exista o limita inferioará dincolo de care s-ar produce 
o eriza política. Nu trebuie ca populada, impinsá de 
mizerie la capátul rábdárii, sá ínceapá sá conteste vio- 
lent ordinea soviética. Partidul lui Lenin, care a ajuns 
la putere pentru cá penurii temporare ridicaserá 
populada din Moscova si din Petrograd, s-a stráduit 
intotdeauna sá aprovizioneze aceste douá orase cu 
prioritate. In general, limita inferioará sub care nu 
trebuie sá se coboare cu nici un pret este aprovizionarea 
minimalá a oraselor. Se poate tolera ca foametea sá 
decimeze satele: táranii nu sunt periculosi, rázmeritele 
lor pot fi usor si discret reprimate. Orasele sunt mai 
periculoase, si in special cele mari: astfel, limita infe¬ 
rioará a consumului variazá local in funede de grádele 
de vulnerabilitate politicá. 

Un alt factor defineste limita inferioará: populada 
trebuie sá fie in stare sá realizeze sarcinile care-i sunt 
atribuite, cu deosebire in ce priveste produeda de pu¬ 
tere. O maná de lucru prea mizerabilá, alcoolicá, igno- 
rantá nu este performantá tehnic. Ea nu poate fi la 
ináldmea unei industrii militare moderne. Hránirea, 
incálzirea, educarea populatiei dn deci de principiul 
socialist al conservárii puterii. 

Cu tóate acestea, sectorului B ii vine greu sá se 
ridice durabil deasupra limitei inferioare si are o regreta- 
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bilá usurintá de a trece dincolo de ea. El este, in fapt, 
comprimat prin deficitul productiei si dezordinea repar- 
titiei si, de asemenea, prin dinamismul consumului 
in celelalte douá sectoare. 

Fie cá se face in vederea constructiei socialismului 
sau a construirii unui aparat de putere, investida pro¬ 
ductiva defavorizeazá consumul. Pentru a relua termi¬ 
nología soviética, sectorul mijloacelor de productie, 
adicá industria grea, beneficiazá de o prioritate nórmala 
asupra sectorului industriei usoare care produce bunuri 
de consum. 

Planul nu este niciodatá complet executat, pentru 
cá el nu este executabil. Dar ceea ce este executat in 
primul ránd este ceea ce beneficiazá de prioritáti defi- 
nite de guvern. Bunurile de consum rámán la urmá, 
pentru cá neexecutarea planurilor industriei grele poate 
antrena sanctiuni grave, in timp ce neexecutarea cea 
mai flagrantá a planurilor industriei usoare va fi cu 
mult mai putin penalizatá. Pe scurt, previziunea va fi, 
in acest sector, intotdeauna relativ scázutá, si realizarea 
va fi in déficit fatá de previziune. 

Produsele agricole desúnate sectorului B al consu¬ 
mului sunt coléctate in sectorul II al productiei, altfel 
spus in cel mai defavorizat. Recolta oficialá a colhozu- 
rilor si sovhozurilor nu poate aduce abundenta pe 
rafturile magazinelor sovietice. In plus, procedurile 
de repartitie si de distributie se supun in acest sector 
logicii socialiste. 
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Aceasta evoca, pentru sovietici, putrezirea stocurilor 
in gárile de triaj blocate, sincópele uluitoare ale primirii 
de márfuri. Incoerenta distributiei va face sá se gáseascá 
brusc din abundentá pantofi bárbátesti numárul 44, 
excluzánd orice alt tip de pantofi, sacouri fará pantaloni, 
pantaloni fará sacouri, sá dispara brusc ata de cusut, 
cuiele, margarina, apoi, curánd, pantofii bárbátesti, pan¬ 
talón» si sacourile. Aceasta face ca distributia plani- 
ficatá a sectorului B sá fie cea unde domneste in cel 
mai inalt grad hazardul. Planificarea isi gáseste simbo- 
lul material in avoska, plasa de cumpáráturi pe care 
flecare sovietic si-o pástreazá in buzunar si care se des- 
pátureste pentru a primi ceea ce hazardul sau provi¬ 
dente va fi „aruncat“ in magazine. 

In sfársit, sectorul B suferá o dublá prelevare. Ace- 
lasi raport de forte intre Partid si populatie care a condus 
la comprimarea globalá a acestui sector conduce, de 
asemenea, si la operarea asupra sa a unei prelevári in 
favoarea sectorului A. Scopurile politice complexe 
care prezideazá la constituirea sectorului A ar fi ratate 
dacá magazinele rezervate nu ar beneficia de o apro- 
vizionare regulatá. Sectorul B va fi deci obligat sá-i 
furnizeze cu prioritate márfurile, in vreme ce propriile 
sale magazine vor putea, fará nici o greutate, sá expuná 
publicului de ránd rafturi goale sau sárácácioase. 

Dar, in acelasi timp, el suferá prin partea de jos o 
hemoragie la fel de gravá. De astá datá, este vorba de 
o prelevare in favoarea sectorului C, care se opereazá 
prin furt, coruptie generalizatá. 
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SECTORUL C 

Sectorul C cuprinde ansamblul bunurilor si servi- 
ciilor oferite consumului particularilor in afara con- 
rrolului direct al statului, in afara planificárii, in afara 
„socialismului“. Aceste bunuri si servicii au mai multe 
proveniente: sectorul III al producpei furnizeazá 
produse agricole si artizanale legal (piata colhoznicá, 
arteluri autorizate) sau ilegal. Sectoarele I si II furni¬ 
zeazá restul, intr-o maniera intotdeauna ilegalá. Sec¬ 
torul C distribuie produsele pe care nici sectorul A, 
nici sectorul B al consumului nu sunt autorizate sá le 
distribuie. Se poate cumpára orice in U.R.S.S., cu 
conditia sá oferi pretul cerut. Anumite prestatii care 

nu fac obiectul comertului in Occident devin un astfel 
» 

de obiect in U.R.S.S. prin intermediul pietei. Asa se 
intámplá cu serviciile medicale superioare, diplómele 
scolaresi universitare. Sepot cumpára chiar anumite 
dispense de la constrángerile regimului. Astfel, cen- 
zura este redusá de piata neagrá a cártii interzise si de 
samizdat. Duritatea legilor, tracasarea polipeneascá 
sunt imblánzite prin coruppa functionarilor. 

Sectorul C se supune legii pietei. Dar este o piapi 
neagrá, cu tóate distorsiunile care o caracterizeazá. Clan- 
destinitatea tranzacpilor impiedicá formarea pre^urilor, 
care variazá in funcpe de loe, moment, personalitatea 
pártilor contractante. Profiturile sunt difícil de disimulat, 
anevoie de refolosit in investitie sau depuneri. Agentii 
economici sunt supusi la santaje, prelevári care nu au 
nici o justificare economicá, in afara cazului cánd se 
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fixeazá un pret „protectiei“ pe care o poate oferi vreun 
potentat local. Prima de risc umflá preturile. Pe scurt, 
aceastá piatá seamáná cu píetele noastre clandestine 
pe care la noi le supravegheazá politia jocurilor de 
noroc sau cea de moravuri. 

Nu toatá lumea are acces in egalá másurá la secto- 
rul C. Masa populatiei, care tiñe in mod normal de 
sectorul B, recurge la sectorul C pentru a-si procura 
ceea ce distributia planificatá este incapabilá sá-i fur- 
nizeze. Dar ea este limitatá de modicitatea veniturilor 
sale. Resursa ei este atunci sá vándá ceea ce posedá, in 
primul ránd forta sa de muncá. Munca la negru care 
se generalizeazá in U.R.S.S. corespunde generalizárii 
pietei negre. 

Aceeasi masa varsá in sectorul C produsele pe care 
le va fi furat din intreprinderi, fie pentru a le vinde, 
fie pentru a le schimba contra altor produse. 

Cei care, avánd puterea, sunt autorizad sá se apro- 
vizioneze din sectorul A pot, de asemenea, cu o mai 
mare usurintá, sá-si procure complementul in sectorul 
C. Mai intái, pentru cá ei dispun de resurse superioare 
in virtutea remuneratiilor lor oficíale si oficioase. Apoi, 
pentru cá ei vánd o marfá care este pe aceastá piatá 
extrem de apreciatá, protecda puterii. Oamenilor puterii 
le revine sá furnizeze, contra finante si servicii, agentilor 
economici din sectorul C, un minimum de legalitate 
sau, mai curánd, de tolerantá de care ei au absolutá 
nevoie. Aceasta le conferá o anumitá popularitate. 
Pentru oamenii din sectorul C (si intreaga populatie 
depinde, intr-un moment sau altul, de sectorul C), 
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liberalii sunt judecátorii, politistii, secretarii de Obkom ", 
de Raikom* **, cu care se poate cádea la invoialá. 

Problema plafonului si a limitei inferioare a consu- 
mului nu se pune pentru sectorul C. Intr-adevár, oferta 
se regleazá automat dupa cerere si orice bun este dis- 
ponibil pentru cel care este in másurá sá-1 cumpere. 
Problema este cea a volumului pe care el trebuie sá -1 
ocupe in raport cu celelalte. Inca o data, limítele sunt 
politice. Sub un anumit prag, sectorul C ar fi incapabil 
sá se substituie, asa cum o face, neajunsurilor sectomlui 
B. Penuria, care este necesará si pedagógica atáta vreme 
cát rámáne crónica si suportabilá, ar lúa forme acute, 
periculoase politic. El nu ar mai putea furniza nici 
suplimentele de consum pe care detinátorii puterii si 
ai bogátiei sunt autorizad sá le pretindá. Si acest fapt 
ar fi periculos. Dar sectorul C nu poate sá se umfle 
páná la a se substituí celorlalte douá sectoare. El ar 
tinde, intr-adevár, sá absoarbá si sá dizolve Partidul si 
sá diminueze controalele socialiste care-i impováreazá 
pe subiecpi sai. Este deci sarcina artei bolsevice a guver- 
nárii sá determine compromisul optim. Aceasta se 
poate observa, de patruzeci de ani incoace, in legáturá 
cu Loturile infolosintá. Se estimeazá cá ele furnizeazá, 
pe 1% din suprafata cultivatá, o treime din consumul 
alimentar. E aici o exceptie scandaloasá de la regula 
socialistá. E, de asemenea, flagrant irational, fiindcá 
timpul pe care táranul, inarmat cu o cazma, il petre- 
ce pe acest lot este sustras celui pe care-1 poate da 

* Obkom = Oblastnoi Komitet (comitet regional) (ti.tr.). 

** Raikom = Raionnii Komitet (comitet raional) (n.tr.). 
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colhozului, amplu dotat cu ma$ini subutilizate si ade¬ 
sea inutilizabile. Dar suprimarea lotului ar atrage 
imediat o foamete artificialá ingrozitoare care, ín sine, 
ar putea fi acceptabilá, dar nu mai este atunci cánd 
ne gándim la prábusirea productiei de putere cate ar 
insoti aceastá foamete. Trebuie deci mentinut lotul in 

y y 

folosintá. In prezent, in vreme ce productia de putere 
trece pe primul plan, guvernul sovietic considera cá 
este mai economic sá regleze problemele de consum 
prin tolerarea loturilor, decát prin costisitoare si inutile 
investitii publice in colhozuri. Unii salutá, in aceastá 
privintá, liberalismul lui Brejnev. Este vorba, de fapt, 
de un compromis temporarsi revizuibil, in cadrul unei 
politici de putere, dar fará a se renunta cátusi de putin 
la suprimarea viitoare a lotului, cánd aceastá putere acu- 
mulatá va permite regimului sá se consacre, mai direct 
si imediat, construirii socialismului. 

y 


Incoerentele si limítele lor 

y y 

Cetáteanul sovietic, cu únele exceptii, nu apartine 
unui singur sector al productiei, nici nu se aprovizio- 
neazá dintr-un singur sector al consumului. Sá luám, 
de pildá, un colhoznic. Un colhoz este o entitate unde 
aceste diferite sectoare coexistá, in concurentá si in 
conflict. In másura in care productia este realá, ea con- 
tribuie la puterea U.R.S.S., in másura in care ea este 
socialistá, la constructia socialismului, in másura in 
care este liberá, ea se oferá prelevárilor opérate de 
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sistemul puterii si sistemul socialist, intretinándu-1 in 
acelasi timp pe colhoznic. Acesta este obligat sá acorde 
cea mai buná parte a timpului sáu de lucru muncii in 
colhoz, in schimbul cáruia el primeste un salariu (pana 
in 1965, o remuneratie in natura). Dar tot timpul sáu 
líber, si tot timpul pe care il chiuleste, il va dárui cu 
dragoste lotului sáu, din care extrage baza subzistentei 
sale. El va putea cumpára anumite produse, in special 
votcá, de la magazinul colhozului, dar cu ceea ce obtine 
din vánzarea legumelor sale el se va putea plasa modest 
pe piata liberá a consumului. In acelasi timp, el furá 
cát poate administrada colhozului, face trafic in voie, 
saboteazá si jefuieste, ceea ce alimenteazá aceeasi piatá 
cu transferurile din sectoarele I si II. Presedintele col- 

1 » 

hozului va utiliza puterile care-i sunt atribuite pentru 
a stávili si echilibra aceste diferite activitáti ale subor- 
donatului sáu in proportii juste, si se va servi in acelasi 
timp din portia modestá din sectorul A al consumului 
care este la indemána sa. Colhoznicul nostru mediu se 
comportá ránd pe ránd ca producátor fortat, ca produ- 
cátor voluntar si ca hop El duce simultan via^a de sclav 
de plantatie, viata de grádinar de duminicá si viata de 
culegátor sau de jefuitor a nomadului primitiv. 

Economía sovieticá nu este un ansamblu omogen. 
Ea nu formeazá o piatá unificatá. Douá sectoare din 
trei sunt administratii care dórese sá fie antipiete, si 
chiar reusesc intr-o oarecare másurá. Al treilea este o 

j 

evasipia^á, dar imperfectá, farámi^atá de clandestinitate, 
comprimatá de celelalte douá. O parte a tranzactiilor 
se efectueazá in alara circuitului monetar, prin prelevare 
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directa, prin furt si prin troc. In sectorul socialist, pre- 
turile sunt fixate de planificator, care ia in calcul in 
acelasi timp costul de productie, imperativele politicii 
economice, previziunile anterioare ale planificárii. 
Pretul este deci si el un compromis. El nu se impune 
agentului economic ca o másurá, el este negociat, modi- 
ficat, influentat, si nu este nici o decizie pura, nici o ma¬ 
nifestare obiectivá a realitátii. In spiritul leninismului, 
decizia este libera cánd ea coincide cu realitatea. Cum 
nu exista coincidentá, realitatea deregleazá decizia in 
loe sá o másoare, si decizia falsifica realitatea fará a o 
putea supune. 

De la un sector la altul, preturile variazá considera- 
bil pentru aceeasi marfa. Curare produs primeste un 
pret in sectorul socialist al distributiei. Dar aici consu- 
matorul nu si-1 va putea procura pentru cá el lipseste, 
pentru cá e prea lungá coada, pentru cá este avariat, 
alterat, demodat sau pentru oricare alt motiv. Va trebui 
sá se orienteze spre sectorul nesocialist, unde pretul va 
trebui multiplicat. Sau spre sectorul rezervat, dar in 
care banii nu ajung pentru a fi admis. Pentru a ajunge 
la bunuri si servicii, sovieticul poate alege intre mai 
multe cái monetare si mai multe cái nemonetare (furt, 
prelevare, troc). Dar uneori alegerea nu este posibilá. 
Din aceastá cauzá, particularii posedá adesea sume 
destul de importante de bani sub formá de librete de 
economii sau de titluri de imprumut de stat, care nu 
pot fi folosite pentru cá bunurile rávnite se aflá in sec¬ 
torul A, de unde nu se pot cumpára, sau in sectorul C, 
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unde costa prea scump si sunt grevate de o prima de 
risc disuasiva. 

Ideea socialista s-a náscut in secolul al XlX-lea din 
ambitia de a pune capát aparentei anarhii a economiei 
de piatá, de a inlocui mecanismele economice spon- 
tañe printr-o gestiune rationalá constientá. Dacá prin 
socialism intelegem aceastá transparentó a economiei 
sub ochii si sub actiunea planificatorului care o cunoaste 
si care o controleazá, trebuie sá recunoastem cá econo- 
mia soviética este una din cele mai putin socializate 
care exista pe pámánt. Revolutia din Octombrie, 
departe de a fi pus in máinile statului párghiile de co¬ 
manda naturale ale economiei, le-a distrus definitiv. 

Statul nu cunoaste economia. Cífrele care-i sunt 
> 

furnizate de organele planificárii sunt falsifícate, si el 
e conjtient de aceasta. Brejnev nu stie ce cantitáp de 
cereale sunt efectiv produse. Se spune cá el se ghideazá 
dupá estimárile pe care le face C.I.A. pe baza datelor 
culese prin satelitii de observatie. Aceasta poate sá -1 in- 
formeze asupra recoltei de pe cámp, nu asupra recoltei 
din hambare, pentru cá el nu cunoaste ce s-a pierdut 
in timpul secerisului, culesului, depozitárii. Nu existá 
statistici exacte si detaliate ale productiei industriale. 
Chiar in cazul cánd contabilitatea nu ar fi falsificatá, 
ea nu s-ar putea ghida dupá preturi. Acestea nu existá 
decát in sfera nesocialistá, care nu este toleratá si nu 
existá decát in másura in care se sustrage evidentei $i 
controlului statului. Statul nu dispune de aceste instru¬ 
mente precise care sunt in Occident fiscul, creditul, 
moneda scripturalá. Impozitul are un impact redus. 
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Reteaua bancará nu priveste masa populapei. Cecul, 
cartea de credit nu exista pentru salariap, care primesc, 
in flecare luna, un plic continánd bilete de banca si mo¬ 
nede, ca inainte de Revolutie. 

Instruméntele de care dispun statele occidentale, 

fixarea de taxe de scont, reglementárile in domeniul 

creditárii, controlul preturilor, degrevárile fiscale, care 

actioneazá cu súplete asupra ansamblului economiei, 

nu sunt utilizabile de statul sovietic. El actioneazá cu 

> 

rigiditate asupra unei párti din economie. Dar nu poate 
actiona asupra totalitátii economiei, pentru cá trebuie 
sá existe un sector in afara socialismului, care nu poate 
fi controlat fará ca aceasta sá paralizeze sectorul socia- 
list. Aceasta explicá faptul cá statele socialiste trebuie 
sá adáposteascá o zoná de capitalism sálbatic, asemá- 
nátor in tóate privintele cu cele mai vehemente descrieri 
ale lui Marx. Acest capitalism nu poate cunoaste con- 
ventiile religioase, morale, juridice care, in Anglia lui 
Dickens, moderau cupiditatea intreprinzátorilor si 
apárau avutul public, cáci nu existá avut public in 
U.R.S.S., ci doar avut al sectorului socialist. 

Acesta profitá, de altfel, de vecinátatea cu practicile 
sálbatice din sectorul III pentru a se abtine de la luarea 
másurilor care, in restul lumii, sunt asociate ideii socia¬ 
liste. Pensiile, protectia impotriva accidentelor de 
muncá, medicina bolilor profesionale, concediile etc., 
totul este la un nivel rudimentar si nu suferá compa- 

ratie cu tárile dezvoltate 
» > 

Aceastá laturá „subdezvoltatá“ a economiei sovietice 

contribuie totusi intr-o anumitá másurá la infrumuse- 
» 
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tarea vietii. Intr-adevár, cresterea económica si dezvol- 
tarea welfare State" -\A\ú au fost plátite la noi printr-o 
enormá crestere a controlului. Orice agent economic 
occidental trebuie sá faca fatá unor obligatii adminis- 
trative, fiscale, contabile de care sovieticul este din feri¬ 
are scutit. Ponderea statului, minutia controalelor ii 
ating doar pe responsabilii economici ai sectoarelor 
socialiste. Ei tráiesc cu spaima, cu teama perpetua de 
revizor. Dar imensa majoritate a muncitorilor nu se 
simte implicatá. Viata materialá este in U.R.S.S. sáracá 
si grea, dar e simplá. 

Totusi, desi este mai pupn „socializatá“ decát multe 
economii occidentale, economía soviética meritá, si 
e singura care meritá, numele de socialista. Cáci ideea 
socialista e cea care stá la baza sa si-i conferá caracte- 

1 

risticile. Idee gáunoasá, idee vida, dar care leagá totul 
de ea. Sistemul nu exista, am mai spus, decát pentru 
a construí socialismul si/sau a pástra sansele viitoare 
ale socialismului. Reglarea sistemului rezidá in com- 
promisul dintre aceste douá directii fundaméntale 
care, asúmate de Partid, formeazá linia sa de politicá 
económica. Ceea ce leagá sistemul este deci exterior 
sferei economice. Forta care il regleazá este puterea 
politicá. Dar puterea politicá insási este aservitá acestei 
abstracpuni care e socialismul in cáutarea unei impo- 
sibile incarnári. Puterea politicá (si necesitatea de a o 
conserva) impune economiei sovietice aceastá structurá 
tripartitá pe care am analizat-o. Dar ea nu o impune 

* Welfare State (la Keynes si discipolii sai, apoi in limbajul 
curent), statul bunástárii (n.tr.). 
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decát pentru cá este legatá de ideologie. Avem deci o 
dublá excentrare, a economicului spre politic si a poli- 
ticului spre ideologie. Odatá admis acest fapt, sistemul 
este coerent. El nu -1 poate avea drept paradigma, áseme- 
nea economiilor clasice, pe Robinson amenajándu-si 
ínsula in functie de resursele si munca sa. Sá ne inchi- 

y y 

puim planificatorii, conducátorii sindicali si de intreprin- 
dere sub chipul lui Vineri, supus lui Robinson ca unui 
stápán de neinteles si absolut. Sá ne inchipuim, de áseme- 
nea, cá acest Robinson este in serviciul socialismului. 


Staticá si dinámica 

y 

Structura tripartitá si competida intre sectoare sunt 
o constantá a economiei sovietice si formeazá, dacá se 
poate spuneastfel, statica sa. Trebuie, acum, sá-i explo- 
rám dinámica: cum creste, se dezvoltá sau, dimpotrivá, 
decade si regreseazá. Iatá cheia acestei dinamici: econo¬ 
mía sovieticá este in crestere atáta vreme cát ea rivali- 

y 

zeazá cu economia nesocialistá si impieteazá perpetuu 
asupraei. Dar, in absenta motivelor interne de crqtere, 
inclinada sa naturalá, in situatie de izolare, este sá se 
prábuseascá asupra ei insesi. 

Conditiade existentá a economiei sovietice este deci 

y > 

existentá economiei nonsovietice sau, pentru a relua 
terminologia sa, capitaliste. In interiorul sistemului so- 
vietic, am reperat necesitatea unui al treilea sector, neso- 
cialist, care serveste ca rezervá si ca supapá de sigurantá 
celorlalte douá. Acest al treilea sector, inchis intre 
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frontierele U.R.S.S., supus controlului statului, permite 

sferei socialiste sá subziste, dar nu este in másurá sá ghi- 

deze si sá alimenteze dinámica sa de ansamblu. Lumea 
> 

económica internationalá, si in primul ránd partea sa 
industrializará si dezvoltatá, asumá functia unui ,.sec¬ 
tor 111 “ exterior, la fel de necesar ca si sectorul III inte¬ 
rior pentru supravietuirea sistemului, dar care, in plus, 
ii furnizeazá modelul si mijloacele dezvoltárii sale. 

In spiritul lui Lenin, socialismul urma sá succeadá 
capitalismului in virtutea superioritátii sale intrinseci. 
Noile „relatii de productie" urmau sá elibereze ..fortele 
de productie“ si sá le confere un avánt nemaiintálnit. 
Prábusirea completá a acestor forte de productie, pe 
másurá ce se instala noul regim, nu i-a descurajat cátusi 
de putin pe Lenin si tovarásii sái, de vreme ce ideología 
imputa aceastá catastrofa rámá^itelor materiale si mo- 
rale ale regimului care tocmai fusese abolit. Remediul 
era sá se intreprindá constructia socialismului depásin- 
du-se obstacolele care se opuneau dezvoltárii sale spon- 
tane. Dar dupá ce model trebuia construit socialismul? 

In ce priveste „relatiile de productie“ existau indi- 
catii in traditia doctrinalá marxistá si, de aceea, terenul 
capitalist fiind degajat pardal, s-au putut implanta 
sectorul II si sectorul I, gardianul sáu. In ce priveste 
„fortele de productie 11 , exista un model: tárile „capi- 
taliste“ avansate. 

Lenin sustinea cá Rusia era o tará inapoiatá si bar¬ 
bará, in care capitalismul nu-si implinise incá misiunea 
sa istoricá revolucionará. Aceasta era infaptuitá in Eu¬ 
ropa Occidentalá si in StateleUnite, unde Lenin pandea 
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iminenta explozie revolucionará. Asteptánd-o, Lenin 
credea cá noul stat revolucionar ar avea ca sarciná sá rea- 

j 

lizeze mai rapid si mai eficienr cransformarea pe care 
capicalismul incipienc nu o dusese la bun sfársit. Lenin 
admira profund srarea económica a Scacelor Unice si 
a Germaniei. Enorme uzine, inovarie cehnologicá, orga¬ 
nizare induscrialá, maná de lucru disciplinará si compe- 
cencá, evidencá exaccá, iará ceea ce, pencru el, forma 
crásácurile socialismului realizar. In Rusia, crebuia 
infiintat acesc cadru. Conscrucria socialismului purea 
fi deci reprezentatá printr-o curbá: pornitá din punctul 
foarte jos, unde se gásea in Rusia, ea urma sá se ridice 
conform unei curbe rapide, sá intersecteze curánd curba 
mai lentá a tárilor in care relatiile de productie capi- 
taliste impiedicau avántul fortelor de productie, pen- 
tru a-si lúa apoi zborul spre ináltimi luminoase $i incá 
necunoscute. 

Dacá deci, in ordinea relatiilor de productie, legiti- 
mitatea puterii sovietice este garantatá de aptitudinea 
sa de a construi sectorul II, in ordinea fortelor de pro¬ 
ductie, ea este garantatá de aptitudinea sa de a ajunge 
din urmá si a depási tárile capitaliste cele mai avansate. 
Sá le „depáseascá“ dupá saizeci si cinci de ani, nu se 
mai pune problema, desi, in repetate ránduri, guvernul 
sovietic a proclamat cá este pe punctul de a o face. Dar 
sá le „ajungá din urmá“ este in continuare sarcina fun- 
damentalá, atát pentru a creste gradul de legitimitate 
a regimului sovietic, cát si pentru a-i dezvolta puterea. 

Cresterea economiilor nesocialiste este datoratá 
» 

unei multitudini de factori diversi pe care nu-i vom 
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enumera aici, care au, cel putin pentru cei mai activi, 
proprietatea de a fi interni acestor economii. Cresterea 
economiei sovietice are ca factor principal vointa de 
crestere económica a conducátorilor, proiectul lor de 
a ajunge din urmá si a depási. Or, acesta are o cauzá ex¬ 
terna, nivelul superior atins de economiile nesocialiste. 


Imitatie reala si imitatie simbólica 

» j j 

Stráinátatea furnizeazá obiectivele sale economiei 
sovietice. Este in acelasi dmp o perspectiva si un cata- 
log de tehnici de imprumutat si de realizári de reprodus. 
Pentru cá Statele Unite produc automobile, cauciucuri, 
tractoare, trebuie ca Uniunea Soviética sá producá si 
ea. Pentru cá aceste automobile si aceste tractoare pre- 
zintá cutare caracteristicá, automobilele si tractoarele 
sovietice vor avea caracteristici analoage. 

Acest mimetism are cauze tehnice. Este intotdeauna 
mai avantajos sá imiti un produs, decát sá efectuezi cer- 
cetári care ar duce la fabricarea sa. Este mai avantajos 
sá preiei din stráinátate modelele $i solutiile care si-au 
demonstrat calitátile, decát sá treci din nou prin incer- 
cárile si erorile care au condus la adoptarea lor. Astfel 
a procedat Franta in secolul al XlX-lea fatá de Anglia, 
si Japonia fatá de Occident. Imitada face in mod nor¬ 
mal parte dintr-un proces de «modernizare" pe care 
tóate natiunile industríale 1-au cunoscut, cu exceptia 
Angliei si apoi a Statelor Unite, care deschideau dru- 
mul. Totusi, dacá privim mai indeaproape, proiectul 
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sovietic se distinge radical de modernizarea pe care lite¬ 
ratura económica tinde s-o acrediteze. Intr-adevár, 
trebuie analízate scopurile si modalitátile imitatiei si 
observat cum este ea practicatá in flecare sector. 

In sectorul I de producpe de putere, imitada este 

reala. Intre armata soviética si armata principalului 

sáu adversar, emulada exista si nu poate trisa in pri- 

vinta faptelor. Istoria armatei sovietice demonstreazá 

o capacítate remarcabilá de a concepe sisteme de arme 

competitive si de a extrage din substanta tárii ceea ce 

ii trebuie pentru a le realiza. Imitada este creatoare si 

adaptatoare. In general, responsabilii au stiut sá ope- 

reze alegeri bune, sá selectioneze tipuri de arme simple, 

robuste si performante, sá k fabrice in cantitate sufi- 

cientá. Ei au stiut sá dezvolte anumite puñete tari pentru 

a compensa púnetele slabe. De exemplu, posedánd o 

buná traditie de artilerie, armata sovieticá a fost in 

másurá sá preia de la germani tehnologia incipientá 

a rachetelor si sá o dezvolte astfel incát sá atenueze infe- 
> 

rioritatea sa in materie de aviatie strategicá. Ceea ce 
este imitat, in acest sector, constá, mai curánd, in obiec- 
tele materiale decát in metodele de produepe. Intr-ade- 
vár, problema este de a le produce, in ciuda faptului 
cá ansamblul aparatului industrial se gáseste la un 
nivel inferior. Trebuie deci degajate sferele sofisticárii 
tehnologice, concéntrate drastic resursele, facut apel 
la avantajele sectorului A pentru a-i recompensa pe cei 
mai buni; acestia trebuie alternativ inchisi in cunos- 
cutele saraska, dacá nu existá un mijloc mai eficient 
pentru a-i face sá munceascá, exercitánd asupra máinii 
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de lucru controále mai stricte decát de obicei. Imitatia 

> 

tehnicá sfárseste prin producerea de produse compe- 
titive, dar ea nu este dublatá de o imitatie económica, 
dacá trebuie sá intelegem prin aceasta un progres al 
productivitátii $i o scádere a costurilor. Acestea pot fi 
obtinute, simplu, mentinándu-se salariile la nivelul 
limitei inferioare si chiar putin sub aceasta. Se intámplá 
uneori ca aceasta competitie tehnicá sá sfárseascá prin 
a moderniza instrumentul economic. Dar se intámplá 
si ca simpla constrángere sá fie suficientá pentru a com¬ 
pensa inferioritatea acestui instrument si sá facá astfel 
inutile investida si modernizarea. 

> i 

In sectorul II al construirii socialismului poate fi de 
ajuns ca imitatia sá fie simbolicá. Conteazá prea putin 
cá agricultura sovieticá este ce este, dar trebuie produse 
suficiente dovezi si documente pentru a se putea sus- 
tine public cá ea nu este prin nimic inferioará agricul¬ 
tura americane, trebuie arátate fotografii cu suprafete 
arate impecabil, cu terenuri cu recolte-record, cu vaci 
cu uger imens. Un alt exemplu: spre sfársitul vietii 
lui Stalin, U.R.S.S. a produs un foarte mic numár de 
Cadillac-uri strálucitoare si a construit la Moscova o 

j 

jumátate de duziná de zgárie-nori. Aceste realizári erau 
destínate sá contrabalanseze simbolic ansamblul cir- 
culatiei auto, precum si ansamblul cartierelor de afaceri 
din Statele Unite. Aceastá echivalentá era acceptatá 
de o parte a mulpmii sovietice $i chiar de unii cálátori 
occidentali care, plimbati de-a lungul unui circuit jalo- 
nat de simboluri, reveneau acasá incántati de recupe- 
rarea sovieticá: era ca in Statele Unite. 
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Acest contrast intre imitatia reala si imitatia sim- 

» » i 

bolicá se observa si in cercetarea stiintificá. Cercetarea 
reala este concentratá in domeniul militar, si ea a 
obtinut, de saizeci de ani incoace, rezultate onorabile 
si adesea strálucite. In schimb, U.R.S.S. nu a produs 
o singurá fibra textilá, un singur material plástic, un 
singur medicament major, o singurá masiná destinatá 
sá execute operatii casnice sau sá usureze viata coti¬ 
diana. In tóate aceste domenii, ea se márgineste sá co- 
pieze cu intárziere realizárile stráine. Dimpotrivá, ea 
intretine o pseudocercetare al cárei interes este pur 
simbolic. Astfel au apárut elixire de viatá lungá (serul 
Bogomolet), specii de gráu stufos cu o productivitate 
miraculoasá, reanimári de cadavre, descoperiri parapsi- 
hologice si alte isprávi stiintifice oriéntate spre miracol 
si fantastic. Asa cum cei cinci sau sase zgárie-nori de- 
monstrau ajungerea din unná , aceste descoperiri anun- 
tau depásirea. 

Faptul cá aceste simboluri aveau o viatá scurtá era 
neesential. Mai intái, pentru cá era intotdeauna posibil 
sá fie fabrícate áltele, noi, cánd efectul primelor se amor¬ 
tizase intru cátva. Apoi, pentru cá, atunci cánd ele nu 
mai convingeau, se putea argumenta cá in fond asta 
nu conta, si cá, dacá existau intr-adevár foarte putine 
Cadillacuri, era pentru cá stilul socialist de dezvoltare 
favoriza mai curánd transporturile in común, mult 
mai moderne si mai perfectionate decát in Occident. 
Lucru pe care expertii occidentali erau cu totul dispusi 
sá-1 admitá, fará a merge mácar sá vadá starea realá a 
transporturilor in común sovietice. 
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Imitada in sectorul II este bineinteles pardal reala. 
Cánd au trebuit construite baraje hidroenergetice si 
furnale inalte, aceasta s-a facut dupa modelul a ceea 
ce era mai bun in Occident, si adesea sub conducerea 
inginerilor occidentali. Si astázi, U.R.S.S. importa uzine 
de automobile, de camioane, de aluminiu etc., „la 
cheie“. Dar aceastá imitatie reala este propulsatá de 
imitada simbólica. Cáci socialismul nu poate „imita“ 
capitalismul, el trebuie sá-i fie superior din tóate púne¬ 
tele de vedere. Telul imitatiei nu este identitatea, ci 
superioritatea pe care o manifestá simbolurile. Acestea 
nu ar fi produse dacá nu ar fi fost vorba decát de a crea 
avutie socialá si bunástare. Producerea lor este, dim- 
potrivá, generatoare de penurie. Ar fi fost mai bine 
pentru vláguita U.R.S.S. din 1950 sá nu construiascá 
masini de lux si imobile ruinátoare, sá nu prelungeascá 
tunelele faraonice ale metroului din Moscova, sá nu 
sape un canal intre Volga si Don, sá nu planteze páduri 
de-a lungul ráurilor din sud, care de altfel nu au crescut. 
Dar ceea ce capitalizeazá aceste simboluri este socialis¬ 
mul, adicá un sur plus de legitimitate. Tocmai in consi- 
derarea profitului politic isi gásesc aceste operatii o 
radonalitate. Ajunge atunci ca ele sá fie ceea ce sunt: 
nu o imitatie realá care cere timp, bani, lungi eforturi. 
Ci o imitatie simbolicá, ce planteazá, pentru cáteva 
luni, decorurile unui secol al XXI-lea socialist, imagi- 
nat dupá tiparul secolului al XX-lea capitalist, altfel 
spus, imitada unei imitatii. 
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Petru cel Mare si Lenin 

Atribuindu-i lui Lenin o idee modernizatoare, multi 
occidentali 1 -au comparat in mod natural cu Petru cel 
Mare. In convorbirea sa cu Emil Ludwig (1931), Stalin 
a reluat aceastá comparatie si a dezvoltat-o, in avantajul 
lui Lenin. Observám, la Petru cel Mare, o relatie simi- 
lará cu Occidentul care furnizeazá modele tehnice, 
dar nu economice si inca si mai putin politice. Tarul 
reformator schiteazá astfel o tripartitie a economiei 
ruse, cu un sector militar pentru care el infiinta manu- 
facturi conduse de tehnicieni germani; un sector de 
prestigiu si de putere politicá, simbolizat prin crearea 
Petersburgului; un sector „liber“, exploatat metodic 
pentru intretinerea primelor douá. Dar iatá diferencie. 
Petru proceda astfel sub imperiul necesitátii, nu al 
utopiei, nici al ideologiei. Trebuia ca puterea rusa sá 
fie capabilá sá ajungá din urmá si sá depáseascá in anu- 
mite sectoare adversarul occidental, ceea ce, tinánd cont 
de sárácia patrimoniului uman al Rusiei si de urgenta 
termenelor, impunea o manierá brutalá. De aceea, el 
lega totul de sectorul I, fará sá dea sectorului II o exten- 
sie ruinátoare. Imitada era sincerá. El admira acea 
Olandá, acea Germanie pe care dorea sá le ajungá din 
urmá si sá le depáseascá. Aspira cu adevárat sá se alá- 
ture stárii prezente a civilizatiei europene, desi, vizánd 
o stare, si nu o metodá sau un spirit, Petru s-a condam- 
nat sá-si rateze pardal tinta. Dar despotismul era, in 
substanta sa, un expedient provizoriu, ca un esafodaj 
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care ar fi fost inláturat cánd Rusia va fi fost in fine 
construirá si adusá la nivelul de civilizatie dorit. Acesta 

1 > 

era ceva imitabil, pentru cá reprezenta ceva real, exis- 
tent, finit. De fapt, Petru a semánat seminte dintre care 
únele au sfársit prin a incolti. Dezvoltarea de tip petro- 
vian a devenir, in a doua jumátate a secolului al XDC-lea, 
odatá cu estomparea despotismului, o dezvoltare de 
tip european. Rusia a inceput sá semene cu modelul 
sáu. Economia de piatá s-a dezvoltat, resorbind putin 
cate putin sectoarele de putere si de prestigiu politic. 
Somptuosul cadru petersburghez, multa vreme gol, a 
sfársit prin a se umple. 

Ceea ce caracterizeazá dezvoltarea leninista nu este 

locul relativ al sectoarelor I si II in raport cu sectorul 

III, cele dintái infinit mai umflate, si cel din urmá 

mai redus decát sub Petru cel Mare. Si aceasta pentru 

cá Lenin procedeazá sub imperiul ideologiei si al utopiei, 

nu al necesitátii. Imitatia nu este sincerá. Occidentul 
» » 

nu este un model demn de admiratie. Dimpotrivá, el 
reprezintá capitalismul si imperialismul, care sunt un 
ráu absolut. Modelul veritabil este socialismul, pentru 
care nu existá un model. Occidentul furnizeazá ima- 
gini de modernitate care, transpuse in doctriná, extra¬ 
polare, por servi la a -1 imagina. El furnizeazá tehnici 
care pot fi insusite pentru a -1 distruge. Imitatia este 
pliná de urá si nemárturisitá. Ea este, de asemenea, in- 
completá, pentru cá nu se retine decát ceea ce poate 
pregáti pentru infruntarea inevitabilá si ceea ce poate 
servi ca material unui socialism care este contrarul 
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Occidentului. Petru cel Mare dorea sá atingá identicul 
prin mijloace diferiré. Lenin vrea sá atingá diferitul, 
adicá socialismul, fundamental diferir de capitalism, 
dar care nu poate fi imaginar decát cu ajutorul capi- 
talismului. Astfel, a ajunge din urmá si a depási nu 
inseamná niciodatá a intálni. Dezvoltarea leninistá nu 
sfarseste niciodatá prin a regási structura si stilul dezvol- 
tárii occidentale. Cele trei sectoare rámán separare, isi 
pástreazá locul respectiv. Dezvoltarea socialismului 
mondial refuleazá treptat zona incá acordatá capita- 
lismului. Acesta nu existá decát pentru a-i furniza so¬ 
cialismului directia si impulsul de care este lipsit. Si 
pentru a-i oferi ajutorul material pe care-1 cere. 


Satelitii 

i 

La periferia U.R.S.S. se aflá tárile care, sub conduce- 
rea sa, construiesc socialismul. Pentru a o recompensa 
de a le fi eliberat de capitalism si de a le proteja de o 
intoarcere ofensivá a imperialismului, ele consimt sá 
facá oficiul de sector III exterior, dar privilegiar si 
fratern. R.D.G., Polonia, Cehoslovacia si Románia se 
aflau, imediat dupá rázboi, intr-un stadiu de dezvol- 
tare cu mult mai bun decát cel din U.R.S.S. Aceasta a 
profitat pentru a opera prelevári care au luat, in primii 
ani, fórmele primitive ale demontárii si mutárii. Apoi, 
dominada politico-militará i-a permis sá dicteze ter- 
menii schimbului. Ea a prelevat cea mai buná parte a 
productiei industríale si agricole, falsificánd preturile 
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si interzicánd acestor tari sá se alimenteze de pe piata 
mondialá. 

Exploatarea si jefuirea satelitilor intálnesc o limita 
politicá. Impingándu-leprea departe, se riscá fie pier¬ 
den neasteptate ale controlului si revolte „contrarevo- 
luponare", fie o incapacitare a satelitilor de a contribuí, 
pentru partea care le revine, la puterea lagárului socialist. 
Revoltele din anii 1953-1956, faptul cá U.R.S.S. a fost 
nevoitá sá inverseze temporar fluxul bogátiilor care 
curgea in directiasa pentru „a ajuta“ cu tare democratie 
populará sá depáseascá un pas gresit demonstreazá cá 
acest compromis nu era usor de gásit. 

Se pare cá aceste regretabile episoade au fost depá- 
site, si compromisul a fost stabilit pe bazele urmátoare: 
pe de o parte, democratiile populare, dezvoltánd in 
interiorul lor tripartipa sectoarelor, constituie totodatá, 
global, fapi de U.R.S.S., un sector III, exploatabil in 
conditiile pe care le indicá prudenta si arta leninistá 
a guvernárii. Pe de altá parte, ele sunt autorizare sá se 
alimenteze din resursele lumii nesocialiste, care consti¬ 
tuie pentru lumea socialistá un sector III exterior común. 
Mai mult: desi U.R.S.S. isi rezervá dreptul de a definí 
modalitátile generale in sensul intereselor sale, ea face 
uz de influenta sa politicá pentru a ajuta aceste demo- 
cratii populare sá ia din acest sector cu ambele máini 
si in conditii avantajoase. Occidentul intrá perfect in 
acest compromis, subvenponeazá democrapile populare 
in acelasi timp pentru a le apára de U.R.S.S si pentru 
cá sunt protéjate de U.R.S.S. 
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Subventia occidentalá 

t 

Este sarcina istoricilor din U.R.S.S. sá determine 
volumul si importanta económica a subventiei occi- 
dentale din 1917 incoace. Regimul a fost poate salvat 
in 1921 de misiunea Hoover care, impiedicánd sá moará 
$ase pana la $apte milioane de fiinte umane, a oprit 
foametea sá se transforme in crizá politicá. In anii '30, 
ajutorul tehnic occidental a dat un mínimum de coe- 
rentá $i de eficacitate efortului industrial al celor douá 
prime cincinale. In timpul celui de-al Doilea Rázboi 
Mondial, ajutorul Germaniei hitleriste páná in 1941, 
apoi imprumutul anglo-american páná in 1945 au 
sustinut U.R.S.S. in efortul sáu de pregátire $i parti¬ 
cipare la rázboi. De douázeci de ani, Occidentul fur- 
nizeazá U.R.S.S. produse alimentare, uzine moderne, 
masini si tehnologie de várf. 

Subventia occidentalá ii este de folos in primul 
ránd sectorului I. Occidentul nu aprovizioneazá incá 
U.R.S.S. cu rachete $i bombe atomice. Dar, pe cái directe 
sau mai discrete, el ii furnizeazá tehnologia necesará. 
Sectorul I nu cuprinde doar ármele, ci $i logística si 
aparatul industrial destinat fabricárii lor. In timpul 
celui de-al Doilea Rázboi Mondial, camioanele armatei 
sovietice erau furnizate direct de General Motors, cu 
titlu de imprumut. Astázi, ele sunt fabrícate in gigan- 
tica uziná de la Kama, livratá in intregime „la cheie“ de 
General Motors, Ford si alti constmctori la fel de renu- 
miti. In fine, in másura in care Occidentul i$i asumá 
un anumit numár de prestatii care incumbá sectoarelor 
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II si III, prelevarea operatá asupra acestorain avantajul 
sectorului I poate fi proporcional mai importantá. De 
exemplu, cánd in 1973 Statele Unite au facut ca U.R.S.S. 
sá evite o grava eriza alimentará, prográmele militare 
s-au putut dezvolta dupa prevederi, Occidentul com- 
pensánd neajunsurile sectorului II. Occidentul furni- 
zeazá untul, U.R.S.S. - tunurile. 

Ceea ce, pana acum douázeci de ani, era accidental, 
tinde sá deviná institutional. In 1921, in 1943, Statele 
Unite au salvat, poate, regimul sovietic. Astázi, impre- 
uná cu partenerii lor japonezi si europeni, il tin pe 
palme sau, cel putin, au intrat in simbiozá permanentá 
si organizatá cu economiile de tip sovietic. 

Cáile acestei simbioze sunt múltiple. Calea nemo- 
netará a prelevárii subzistá sub forma spionajului tehnic, 
importului legal de e$antioane destinare a fi copíate sau 
plátii extrem de aproximative a redeventelor pe brevete. 
Forma de tranzitie, intre prelevare si comert, este utili- 
zarea presiunii politice si militare pentru ameliorarea 
termenilor pietei. Rusia vechiului regim avea un comert 
cu o structurá arhaicá, chiar colonialá, vánzánd materii 
prime si cumpáránd produse cu grad inalt de prelucrare. 
Ea se plángea de aceste schimburi inegale. U.R.S.S. 
continuá sá vándá materii prime 5i sá cumpere produse 
cu grad inalt de prelucrare, dar puterea sa ii permite sá 
evite schimburile inegale, $i chiar sá le impuná parte- 
nerilor sái. In aceastá privintá, nu existá nimic care sá 
deosebeascá U.R.S.S. de orice altá putere de talia sa. 

Acelas i lucru se poate spune despre comert, numai 
cá trebuie sá se tiná seama de particularitátile urmátoare. 
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Este echivoc sá vorbim de o piata sovieticá. Ofertele 
si vánzárile nu sunt decise de agentii economici indivi- 
duali in functie de nevoi sau de o cerere. Statul - $i 
numai statul - decide. Sectorul III interior nu are nici 
o legáturá cu sectorul III exterior. Exista, intr-adevár, 
un mic trabe de devize si de aur intre agentii sectoru- 
lui III si lumea exterioará, dar el este marginal si nu 
serveste decát la alimentarea campaniilor de reprimare 
a acestei crime atroce. Organismele statale determina 
volumul importurilor potrivit politicii economice in 
curs. Ele decid de asemenea exporturile, vánzánd pro- 
dusele sovietice pentru care exista cerere la preprl pietei 
internationale, fará a tiñe cont de pretul intern sau de 
costul de productie, pe care nu -1 cunóse. Exista, de 
exemplu, tóate sansele ca productia automobilelor 
Fiat sá coste mai scump in uzina din Togliattigrad 
decát la Torino, in ciuda inferioritátii salariilor sovie- 
tice. Dar ele vor fi vándute cu mult mai ieftin, pentru 
a obtine devizele de care statul are nevoie. Dumpingul, 
care sáráceste global U.R.S.S., se substituie competiti- 
vitátii produselor, dar permite atingerea obiectivelor 
prioritare. Acest fapt poate fi analizar ca o prelevare a 
sectorului I asupra sectorului II. 

Statul ajutá comertul sovietic sá se bucure de pozi- 
tia sa de cumpárátor monopolist in fata unei oferte 
múltiple si dispérsate. Se pune problema construirii 
unei uzine de automobile? Fiat, Renault, Mercedes 
intrá in concurentá severa, caietul de sarcini nu ince- 
teazá sá se ingreuneze, iar conditiile de credit si pretu- 
rile sá se amelioreze. 
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In sfarsit, statul sovietic a reluat, pe o scará mai vasta, 
traditia de imprumuturi a vechiului Imperiu rus. Cu 
tot atáta abilitate, el a stiut sá puna in concurentá insti- 
tutiile de credit publice $i privare, sá combine duritatea 
in negociere si exactitatea in serviciul dobánzilor, in 
fine, sá-1 incorseteze progresiv pe creditor si sá-1 oblige 
sá dea mai multe imprumuturi pentru a asigura securi- 
tatea a ceea ce a imprumutat deja. 

Scopul comertului sovietic este inclus in finalitatea 

generalá a economiei sovietice: construirea socialismu- 

lui, prezervarea §i dezvoltarea instrumentului de putere 

care va asigura, intr-o buná zi, triumful sáu final asupra 

„capitalismului“. Comertul nu este deci reglat de inte- 

resul mutual. In spiritul statului sovietic, care este uni- 

cul antreprenor, el este o armá in marele conflict, este 

in orice clipá evaluabil in termeni de infrángere sau 

de victorie. El trebuie sá contribuie la slábirea parte- 

nerului, care nu inceteazá niciodatá sá fie considerar 

drept un adversar. El poate fi utilizar, asa cum este 

sectorul nesocialist in interiorul frontierelor, dar numai 

in másura in care i se pregáteste eliminarea. A existat 

in Occident o literaturá despre influenta calmantá pe 

care ar avea-o acest comert asupra U.R.S.S., actionánd 

ca o drojdie care ar face sá creascá aluatul, ca niste efluvii 

emoliente care ar imbiba, putin cate putin, „structurile 

rigide“ ale aparatului economic. Aceastá literaturá este 

aprobará de U.R.S.S., cu conditia ca ea sá rámáná exclu- 

siv pentru uzul responsabililor economiei occidentali. 

Ea nu are circulatie interná. 

> 
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Si totusi Occidentul, asa cum prevedea Lenin, vinde 
funia destinará sá-1 spánzure si consimte chiar un credit 
care sá faciliteze aceastá vánzare. Pentru a discerne cau- 
zele, trebuie distinse motivele intreprinderilor si motí¬ 
vele statelor. 

Primele nu au nici un motiv sá nu facá comert cu 

i 

U.R.S.S., devremece acest comert oferá o perspectivá 
de profit. Directorii de intreprindere nu trebuie sá 
intre in analize politice pe termen lung. Bugetul intre- 
prinderii lor oferá cadrul normal si orizontul intotdea- 
una destul de apropiar al prevederilor lor. Sá luám, 
de exemplu, o firmá de automobile. Constructia unei 
uzine in U.R.S.S. oferá un deviz care poate fi bine-venit. 
Relatiile cu sindícatele, adesea comuniste, vor putea 
fi ameliorate astfel. Operada este prestigioasá, publici- 
tará. In sfarsit, si mai ales, firma angajeazá foarte putine 
fonduri proprii, pentru cá acestea sunt de origine pu- 
blicá, si rambursarea imprumuturilor este garantatá cel 
mai adesea de stat. 

Cum este natural, in societátile noastre asemenea 
operatii sfársesc prin a genera grupuri de interese. 
U.R.S.S. nu inceteazá sá aibá aici prieteni, chiar agenti. 
Aceste grupuri alimenteazá si ráspándesc teorii justifi- 
catoare cu mult mai nobile decát simpla logicá a pro- 
fitului. Directorul unei firme care tocmai construise 
o enormá uziná intr-o tará-satelit si care se pregátea 
sá mai facá una la periferia Moscovei (fará a pune un 
ban din capitalul propriu) rationa in fata mea in ter- 
meni de „dialog“ si nu ezita sá-1 citeze pe Teilhard de 
Chardin! 
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Structura societátilor noastre economice fiind 
compusá din intreprinderi autonome, doar autoritatea 
statelor s-ar putea opune unui astfel de comert. Statele 
ar putea, de pildá, sá inceteze garantarea sau furnizarea 
de capitaluri si sá lase intreprinderile sá se angajeze pe 
riscul lor. Cu exceptia unor rare perioade, ele s-au ferit 
s-o facá. Dimpotrivá, au depus intregul lor zel pentru 
a dezvolta ceea ce numeau „schimburi“, insá plafonul 
acestor schimburi nu a fost determinar de ele, ci de 
capacitatea U.R.S.S. de a le absorbí. Acestei atitudini 
ii putem gási cel putin trei motive. 

Primul nu face decát sá adopte preocuparea econo- 
micá a conducátorilor de intreprindere. Intr-un secol 
keynesian, guvernele stiu cá masina economicá trebuie 
sá meargá, cu orice pret, chiar in gol. Keynes propunea 
sá se sape gáuri care sá fie apoi astupate. Este mai natu¬ 
ral, se pare, sá faci comert cu U.R.S.S., dacá aceasta 
poate resorbí somajul si intári industria. Cát despre 
consecintele pe care le-ar putea avea consolidarea unei 
puteri care se deciará dusman ireconciliabil, celelalte 
douá motive impiedicá abordarea lor serioasá. 

Al doilea motiv depinde de o viziune generalá a evo- 
lutiei regimurilor socialiste. U.R.S.S., se spune, si-a 
dezvoltat aspectele dezagreabile pentru cá ea s-a gásit, 
odatá cu revolutia, cufundatá in mizerie, sárácie, in 
ostilitatea marilor puteri occidentale. Prima reactie a 
Antantei, in 1918, „cordonul sanitar“, a fost dezastruoasá 
si a antrenat o inásprire a regimului, care ar fi putut fi 
evitatá. Din 1920, Lloyd George si, curánd apoi, Édouard 
Herriot considerau cá trebuia actionat altfel fatá de 



104 ANATOMIA UNEI STAFII 


U.R.S.S. $i gásit drumul spreinimasa. Astfel, U.R.S.S. 
trebuie ajutará sá-$i realizeze planurile de dezvoltare. 
Regásind o situatie nórmala, prin forta lucrurilor $i des- 
tinderea spiritelor, regimul se va decrispa, se va normaliza. 

Aceastá viziune a normalizárii progresive a regi- 
mului socialist se dezvoltá din douá perspective diferite. 
In ce consta, in fond, aceastá normalizare? Ne putem 
imagina cá schimburile Est-Vest vehiculeazá spre 
U.R.S.S. efluviile modului de viatá social $i politic din 
Occident. Atunci, dupa un anumit timp, economía de 
piatá va renace $i va inflori. Viata politicá va deveni 
supla. Partidul se va umaniza, va renunta, poate, la 
monopolul sáu $i va lása un spatiu in care pluralismul 
va putea inflori. Renuntánd la utopie, Rusia va fi 
guvernatá de un fel de termidorieni, si cine stie dacá 
un nou Bonaparte, la fel de luminar, dar, sá sperám, 
mai pa$nic decát primul, nu va sfár$i prin a reintegra 
U.R.S.S. in concertul natiunilor? Sau ne putem inchi- 
pui cá normalizarea constá, pur $i simplu, in realizarea 
adeváratului socialism. La urma urmei, nu este nece- 
sar sá fii trotkist pentru a afirma cá, in ciuda ororilor, 
U.R.S.S. rámáne socialistá, $i nici social-democrat pen¬ 
tru a gándi cá socialismul este un lucru bun, o aventurá 
simpaticá $i o mare sperantá pentru umanitate. O 
mare parte a opiniei occidentale este de aceastá párere 
$i, prin presá, ca $i prin vot, impinge guvernele in acest 
sens. Acestea nu-$i inchipuie cá regimul sovietic i$i 
propune alte scopuri decát cele pe care ele insele se 
stráduiesc sá le atingá: prosperitate, creyere economicá, 
dreptate socialá, ridicarea nivelului de trai. Desigur, 
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ele considera cá modelul sovietic, metoda socialista 
nu este cea mai eficientá. Dar emulada pasnicá a celor 
douá sisteme este o tema care le convine. Ele asteaptá 
ca o convergentá sá sfarseascá prin a aparea. Subventia 
occidentalá sau, cum preferá ele sá spuná, schimburile, 
comertul Est-Vest, ármele pácii constituie cel mai bun 
mijloc de a o grábi. 

Al treilea motiv este grija de a evita necazurile pe 
care le-ar putea cauza U.R.S.S. Regimul sovietic, din 
dezagreabil, ar putea deveni pur si simplu insuportabil. 
Guvernul sovietic poate sá apese pe pedala revolutio- 
nará, sá dea directive dure partidelor comuniste lócale, 
sá interviná in alegeri, sá puná piedici in organizatiile 
internationale, sá ademeneascá tárile cliente si, in cele 
din urmá, sá declanséze rázboiul! Pentru a evita tóate 
acestea, Occidentul se stráduieste sá placá Uniunii Sovie- 
tice. ín domeniul economic, el favorizeazá schimburile, 
usureazá conditiile de credit, consimte sá vándá már- 
furi mai mult sau mai putin strategice. 

E nostim cá acest al treilea motiv il inlocuieste de 

> 

obicei pe al doilea. Atunci cánd devine ciar cá U.R.S.S., 
in ciuda ajutorului care i se acordá, nu se schimbá, nu 
se normalizeaza, se conchide cá ea trebuie ajutoratá asa 
cum este, pentru a nu deveni si mai rea. Atunci cánd 
ea a devenir, datoritá ajutorului normalizator, mai pu- 
ternicá, mai redutabilá si incá si mai putin normalá, 
acest ajutor isi gáseste o altá rationalitate: aceea a unui 
pret care trebuie plátit. 

De fapt, din 1919, aceste douá ultime motive s-au 
tot inlocuit reciproc pentru a justifica ajutoarele 
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succesive de care a beneficiar U.R.S.S. Dar, de flecare 
data, ele au trebuit sporite, penrru cá durata si solidi- 
tatea regimului anuntá o rigiditate care nu va ceda 
decár dupa indelungi si foarte obstínate tentative de 
destindere si de deschidere, apoi, atunci cánd acestea 
isi vor fi dat roadele nu de destindere, ci de putere polí¬ 
tica si mili rara, creditele si facilita tile vor fi multiplicare 
pentru a o domoli si a-i sugera o buná conduitá. 

De la rázboi, democratiile populare culeg o parte 
egalá si chiar superioará din mana occidentalá. Ele nu 
por totusi sá joace alternativa normalizare-amenintare 
pentru cá soarta lor interna nu depinde de ele si pentru 
cá ele nu provoacá teamá. Ele joacá pe alternativa inde- 
pendentá-dependentá. Occidentul crede cá, sporind 
ajutorul occidental, se diminueazá in aceeasi másurá 
dependenta in care aceste nefericite tári se aflá fatá de 
U.R.S.S. Ele scot din cánd in cánd la luminá proiecte 
de reformá economicá, pentru ca Occidentul sá nu 
aibá sentimentul cá imprumutá in pierdere. Dar cánd 
aceste reforme esueazá, cánd dependenta creste, aju¬ 
torul nu este totusi intrerupt. Occidentul nu va risipi, 
datoritá unei reveniri la o fazá anterioará care poate sá 
nu fie decát provizorie, investitiile pe care le va fi facut 
in bunávointá si in bani si nici pozitiile pe care crede 
cá le-a dobándit. 

Dezvoltarea ajutorului occidental a depásit poate 
un moment critic de unde nu mai este intoarcere. De 
cátva timp, de flecare dará cánd U.R.S.S. riscá o actiune 
internationalá care, altádatá, ar fi intrerupt sau incetinit 
ajutorul occidental, acesta este considerat de guvernele 
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noastre ca o prioritate absoluta, adevárata comoará a 

destinderii, mostenirea bunelor relatii, patrimoniul 

pácii, garantía reconcilierii viitoare. Si, de fapt, U.R.S.S. 

nu oboseste sá actioneze asupra celor trei motive occi- 

dentale. Punánd in concurentá intreprinderile, ea le 

da iluzia unei piete. Ea se plánge cá ostilitatea occiden- 

t'alá o obliga sá ia másuri dure si sá adopte un comporta- 

ment rigid. In fine, ea isi extinde amenintarea asupra 

intregului pámánt si incepe sá se interpuná intre 

puterile occidentale si clientii lor din Lumea a Treia, 

astfel incát, dacá ajutorul occidental ii este másurat, 

alte piete, de aceastá datá reale, vor deveni mai dificile. 

Nu este imposibil ca, in cativa ani, in loe sá existe, ca 

astázi, douá sisteme economice incá bine diferentiate 

si relativ autonome, sá nu mai existe decát unu, pe care 

1 -am putea califica, in functie de punctul sáu de vedere, 

fie drept „capitalist“, dar purtánd in sine acest cáncer 

gigantic al economiei sovietice, fie drept „socialist“, dar 

sprijinindu-se pe un sector III la scará mondialá. 

Socialismul subzistá gratie sectorului nesocialist 

intern si, gratie sectorului nesocialist extern, el este in 

crestere. Lumea exterioará furnizeazá modelele de 
> 

dezvoltare, tehnicile si un ajutor material. Un principiu 
metafizic al socialismului leninist este cá el nu se 
hráneste din propria sa substantá, ci din cea care-i este 
externá, adversá si pe care el are vocatia de a o inlocui. 
Raportul sáu cu lumea occidentalá ii aduce dinámica 
si energia. Sistemul se intáreste pentru a sustine compe¬ 
tida pe care si-o impune cu Occidentul si se extinde 
in másura in care ei detaseazá din acest Occident noi 

t 
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zone, noi teritorii. Astfel cresc cele douá sectoare ale eco- 
nomiei sovietice, sectorul de putere (sectorul I) si cel 
al constructiei socialismului (sectorul II). 


Socialismul si cresterea económica 

Socialismul sovietic posedá, oare, in sine, facánd 
abstractie de raportul sáu cu Occidentul, resortul unei 
dezvoltári oarecare? Nu este usor de ráspuns, de vreme 
ce socialismul nu se regáseste empiric decát in raportul 
sáu cu „capitalismul“. 

O privire asupra preistoriei socialismului il dezvá- 
luie ambivalent fapi de cresterea económica. Tóate 
sistémele economice ale trecutului sunt oriéntate spre 
sporirea avutiei sociale. Trátatele lui Xenofon, Aristotel, 
Varro, Columella, Cato nu au alt scop, chiar dacá 
afirmá limitele prudentei si intelepciunii. Europa 
moderná a gásit din secolul al XVIII-lea secretul unei 
cresteri economice aproape continué, cu cáteva etape 
de accelerare puternicá. Ea se bucura de aceasta. Dar 
nu si precursorii socialismului. Acestia nu admiteau 
caimbogátirea sá aducá odatá cu sine inegalitatea, luxul, 
irationalitatea economiei, dependenta muncitorului. 
In acest punct, ei se apropiau de conservaron si le impár- 
táseau sóbrele idealuri patriarhale. 

Marx a combinar, acesta a fost geniul sáu, anticre- 
matistica"' conservatoare si socialistá cu industrialismul 

" Crematisticá = disciplina care se ocupa cu studierea pro- 
ducerii de avutie socialá {ti.tr) 
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expansionist al liberalilor. „Capitalismul“, asa cum il 
intelege el, ii ingroapá pe primii, dar ii condamná pe 
ceilalti, cáci „contradictia sa fundaméntala" impiedicá 
expansiunea dincolo de un anumit punct. „Socialis- 
mul“ le reconciliazá. Omul va trái calitativ mai bine 
decát in época moderna, si inca si mai bine decát in 
trecut, in timp ce avutia socialá, eliberatá de obstacole, 
se va multiplica intr-un ritm care depáseste orice inchi- 
puire. Socialismul ii atrage deci pe nostalgicii trecutu- 
lui si pe cei care asteaptá nerábdátori viitorul si, in acelasi 
timp, ii condamná pe unii prin intermediul celorlalti. 

Lenin a transpus aceastá ambivalentá in dualismul 
sáu maniheist. Odatá ipostaziate aceste douá puñete 
de referintá - capitalism si socialism -, cresterea eco¬ 
nómica si sporirea avutiei sociale nu sunt apreciare in 
ele insele, ci doar in másura in care ele se raporteazá la 
aceste douá entitáti abstráete. In capitalism, o majorare 
de salariu va fi considerará ca o concesie smulsá patro- 
natului sau ca o corupere a conjtiintei de clasá. Dar 
in socialism ea capátá o valoare triumfalá. O diminuare 
de salariu va fi, ránd pe ránd, o hotie capitalista, explica- 
bilá doar prin „pauperizarea absolutá", sau un sacrificiu 
liber consimtit pentru construirea socialismului. Bunu- 
rile materiale, cresterea economicá, tehnica devin semne 
ale unor realitáti transcendente, capitalism sau socialism, 
si flecare lucru este susceptibil sá imbrace, intr-un regis- 
tru sau altul, douá semnificatii opuse. 

In timpul unei intregi ere istorice, si ne mai aflám 
incá in ea, coexistenta capitalismului si socialismului 
a fost suportatá si doritá, de vreme ce capitalismul 
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rezidual pregáteste socialismul si ii furnizeazá forta 
capabilá sá triumfe. Dar sá ne imaginám aceastá sarciná 
atinsá si intreaga lume trecutá la socialism. Socialismul 
nu mai are nevoie de capitalism. Distrugerea sectorului 
III intern si a sectorului III extern nu mai cunoajte 
limitele pe care precaritatea puterii politice i le impu- 
nea. Ea poate fi dusá pana la capát. Sectorul I, el insusi, 
nu mai are motiv sá existe. Rámáne sectorul II, con- 
structia pura a socialismului pur. 

Or, in aceastá sferá, care in aceastá ipotezá ocupá 
intregul teren, cresterea economicá si sporirea avutiei 
sociale mai sunt, oare, dezirabile? Sunt ele scopuri 
nórmale ale muncii si ale schimbului uman, asa cum 
erau in tóate societátile nesocialiste? Acest fapt nu este 
evident. 

Fidel vechiului spirit anticrematistic, planificatorii 
sovietici nu au valorificat niciodatá consumul in sine, 
ci doar pe cel care este conform socialismului. Or, 
analizánd, in acelasi spirit, avutiile efectiv produse, ne 
dám seama cá ele pot fi, tóate, raportate la o dorintá 
de bunástare, de plácere, de tihná, de confort, de lux. 
Si, dacá examinám ratiunile producerii lor, ele se reduc 
la interes sau la profit. Pe scurt, ele contin, tóate, o com- 
ponentá capitalistá. Astfel incát, dacá trebuie epuratá 
constructia socialismului de orice impuritate capitalistá, 
ea trebuie golitá de orice relatie cu lucrurile materiale. 
Pentru a distruge germenele capitalismului, trebuie tre- 
cut de la o economie la o aneconomie. 

In sfera pur socialistá, de unde s-ar putea naste im- 
pulsurile spre crestere economicá? „Masele“, expunánd 
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revendicári legate de nivelul de trai, demonstreazá cá 
mai sunt inca sub influenta capitalismului. Ele nu s-ar 
putea organiza pentru a le impune decát rásturnánd 
fundaméntele regimului sovietic. Inovatia tehnologicá? 
Ea este decisá de planificatori. Dacá nu mai este nevoie 
de „a ajunge din urmá si a depási“, nimic nu ar mai mo- 
tiva-o. Care concurentá, care cerere interna ar obliga 
sá se inventeze noi tipuri de automobile, noi aparate 
casnice, noi médicamente? Productivitatea, rentabilita- 
tea? Sunt intrebári care nu s-au pus niciodatá in sec- 
torul II, chiar in época in care el trebuie sá se supuná 
imperativelor politicii de putere. Cine le-ar pune acum, 
cánd echivalenta functionalá cu Occidentul nu mai 

t > 

este cerutá de nimic? De la originile sale, socialismul 
a protestar impotriva sfatului lui Guizot: „Imbogáti- 
ti-vá.“ Odatá la putere, tendinta sa merge impotriva 
imbogátirii si contrazice preceptul Genezei: „Cresteti 
si vá inmultiti." El descreste, impinge spre desert. Fiind 
singur pe pámánt, socialismul se autodevoreazá. Nemai- 
avánd nimic de cucerit, el se náruie, asa cum se surpá 
bustenii in cámin atunci cánd au ars in intregime si 
cánd tot lemnul a devenit cenusá. 


Stabilizatorii 

Asemenea puñete de vedere sunt teoretice, cáci 
socialismul continuá sá cucereascá, sá muste din spatiul 
inconjurátor, si expansiunea sa nu a fost niciodatá atát 
de rapidá. Dar observatorul remarcá, aláturi de aceastá 
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dinámica pozitivá, dinámica negativa, care actioneazá 
in egalá másurá. Pe intreg teritoriul socialismului se 
záresc „pungi“ de socialism realizat, care formeazá tot 
atátea zone imobile, descompuse si státute. 

Supusul sovietic mediu se miseá pe langa asemenea 

zone si toatá viata sa luptá pentru a nu se impotmoli 

in ele. Peisajul rural al Rusiei céntrale prezintá cát vezi 

cu ochii sate devástate, unde vagabondeazá o populatie 

pauperizatá, decázutá, roasá de alcoolism si de mizerie, 

degradatá pana intr-atát, incát multi considera cá nici 

macar intoarcerea la libértate si dizolvarea colhozurilor 

» 

nu ar putea, timp de mai multe generapi, sá o rege- 
nereze in táránime adeváratá. Peisajul urban este unul 
dintre cele mai sinistre de pe pámánt. Alinieri de imo¬ 
bile prost construite, date in folosintá gata deteriórate, 
strázi fará magazine si fará tarabe, animate doar de 
cozi si de betivi, cocioabe suprapopulate; muidme ráu 
imbrácatá, cu mina proastá, posomorátá, brutalá; de- 
lincventá juvenilá: tóate acestea au fost de multe ori 
descrise. 

Sá intrám la locurile de muncá. Uzina sovieticá ui- 
meste prin murdária, risipa, irationalitatea proceselor 
de productie, defectárile si proasta intretinere a mate- 
rialului. Laboratoarele, cu exceptia celor destínate cer- 
cetárii militare, sunt lipsite de mijloace. Promovarea 
nu se face dupá merit, ci in functie de intrigá, denunt, 
lingusealá. Se munceste putin si prost. 

In tot ce are tangentá cu munca, cu schimbul de pro- 
duse, asadar, cu viata economicá (nu mai vorbesc despre 
viata moralá sau intelectualá), cetáteanul sovietic are 



STABILIZATORII 11 } 


sentimentul cá este prins in ceva absurd, incontrolabil, 

paralizan:: este socialismul realizar care se prábuseste 

incet peste el. Degeaba se zbate, se plaseazá in schim- 

burile ilicite ale sectorului III sau in profiturile si 

activitatea reala ale sectorului I, el resimte precaritatea 

acestor subterfugio El este putin cate putin tras inapoi. 

Mlastina se inmoaie sub picioarele sale, váscozitatea 

aerului ii incetineste gesturile, si iatá-1 gata sá se ins- 

taleze in inertie si delásare socialista. 

) » 

Socialismul produce entropie. Negentropia ii vine 
din exterior. Economiile nesocialiste adápostesc, de 
asemenea, zone de crestere económica si zone de regre- 
siune. Cu tóate acestea, cum ele isi gásesc in ele insele 
resursele dinamismului, oricát de sfarsitá ar putea parea, 
comparativ cu celelalte, o economie de tip nesocialist 
(China secolului al XlX-lea, Franta antebelicá, Argen¬ 
tina postbélica), nu vorbim de entropie: cel mult de 
o stagnare sau de o crestere económica insuficientá. 
Nu exista niciodatá aceastá perspectiva de reducere la 
zero, de cádere in afara economiei, in pauperizarea gene¬ 
ralizará, care nu páráseste niciodatá orizontul economii- 
lor socialiste. Acelasi dinamism intern face ca regresiunea 
sá producá agitatie, proteste si lupte. Ea este un element 
de instabilitate si de aceea pune guvernelor probleme 
dificile. Ele stiu cá economía trebuie „sá se invártá“, 
„sá meargá", asemenea unei biciclete, pentru a nu risca 
grave neajunsuri. 

Se pare cá lucrurile nu stau astfel in economiile so¬ 
cialiste, din mai multe motive. 
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In primul ránd, ar trebui ca situada sá fie cunoscutá, 
si nu este cazul. Elementelor „negadve“ ale vietii nu li 
se face, se stie, publicitate. Fiecare cunoaste situada in 
„insula“ de socialism infaptuit in care se gáseste. El isi 
poate imagina ce se petrece in alta parte, dar nu are 
despre aceasta o idee clara. Putini oameni, in U.R.S.S., 
au capacitatea de a-si face o idee sinóptica limpede asu- 
pra situatiei generale. Unii dintre ei au ajuns la ea - Sol- 
jenitin, Zinoviev-, la capátul unei vieti de investigare, 
dedicará in intregime cáutárii obstínate a unei teorii 
care ar explica aceastá situatie intr-o maniera absolut 
satisfacátoare. Majoritatea isi vád satul, laboratorul, 
cartierul, dar prea putin dincolo de ele. 

Guvernantii nu sunt mai bine informap, am mai 
spus-o, decát majoritatea supusilor lor. Dar, mai ales, 
responsabilitatea lor política nu este angajatá de eco- 
nomie decát in másura in care ea compromite existenta 
puterii sovietice. „Insulele“ de socialism complet, aceste 
mlastini de mizerie si de absurditate, sunt tolerabile 
dacá nu dezechilibreazá ansamblul sau dacá sunt com¬ 
pénsate de dinamisme pozitive. Oamenii nostri de 
star occidentali sunt obsedati de economie. Ea ocupá 
primul loe pe agenda preocupárilor lor, páná intr-atát 
consecintele electorale ale acesteia sunt imediate, páná 
intr-atát barometrul economie regleazá astázi ansam¬ 
blul peisajului politic. Conducátorii sovietici benefi- 
ciazá in aceastá privintá de o mare seninátate. Ei stiu 
din experientá cá nu este mare lucru de facut in mate- 

rie de economie. Ei stiu de asemenea cá aceasta nu are 
> 

importantá. Bunul mers al economiei este ultima lor 
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grijá. Conform formulei lui Marx (inversatá, e drept), 
ei au trecut de la administrarea lucrurilor la guvernarea 
oamenilor. Doar atát conteazá pentru ei. 

Dezinformarea si ignoranta nu sunt singura cauzá 
a calmului economic sovietic. Entropia socialista, ca 
orice entropie, merge de la sine spre pacea indistinc- 
tului si neantului. Ea secreta procese autostabilizatoare. 

Ar fi o eroare sá ne imaginám socialismul ca pe ceva 
mai dur, mai dureros de tráit decát nesocialismul. Dacá 
ar fi asa, el s-ar afla intr-o situatie periculoasá, pentru 
cá nici un om, a remarcar Aristotel, nu poate trái fará 
plácere. O dominatie care nu ar putea acorda supusilor 
sai doza de plácere de care au neapáratá nevoie pentru 
a nu muri ar vedea topindu-se materia umaná a domi- 
natiei sale sau ar fi rásturnatá printr-o revoltá. Regimul 
sovietic dominá linistit. Imensele masacre pe care le-a 
infaptuit timp de treizeci si cinci de ani nu au fost motí¬ 
vate de necesitatea de a reprima eventuale rebeliuni, 
ci de o logicá interná, pe care supusii, tocmai pentru cá 
nu se gándeau sá se revolte, nu o intelegeau. Problema 
nu este de a sti dacá socialismul este insuportabil, ci 
pentru cine este el astfel. Ráspunsul e simplu: doar 
pentru cei care au gustul libertátii. Nu vorbesc, desigur, 
despre libertatea politicá, de care majoritatea oameni¬ 
lor se pot lipsi cu usurintá. Nici mácar despre liberta- 
tea civilá, despre libertatea de constiintá, de opinie, de 
informare, de miscare, a cáror lipsá este mai chinuitoare. 
Ci despre un fel de libertare moralá de a fi tu insuti, 
de a gándi ce gándesti, de a te increde in ju decata ta, 
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in simturile tale, de a fi unid, de a fi o persoaná umaná. 

Din cele mai vechi timpuri, moralistii stiu cá nu toti 

oamenii tin la aceste libertan, nici macar la aceasta din 

urmá. Ei stiu de asemenea cá la omul cel mai nobil, 
» 

cel mai mándru, exista o aplecare contrará spre josnicie 

si lasitate. Dacá atátea fiinte umane coboará aceastá 
> » » 

pantá fará sá-si facá probleme este pentru cá se asteaptá 

sá gáseascá astfel pláceri si pentru cá, obisnuindu-se 

cu josnicia, dedicándu-i fiinta lor, ei le gásesc cu ade- 

várat acolo. Educada sovieticá, asa cum este ea asigu- 

ratá nu doar prin aparatul de educade propriu-zis, 

scoalá, cárti, televiziune etc., ci si prin intreaga viatá 

sovieticá, isi propune sá plaseze fiinta umaná pe treapta 

unde ea se va complácea intr-un anumit gen de plácere, 

si economia sovieticá isi propune sá o procure. 

In mod traditional, in economiile nesocialiste existá 

o proporde efectivá, desi neriguroasá, intre inavudre 

si muncá. Economia sovieticá a slábit aceastá legáturá. 

In sectorul III, ea subzistá, dar ne aflám in afara socia- 

lismului. In sectorul I, ea se mentine intr-o anumitá 

másurá, cáci sarcinile urgente si realizabile care sunt 

propuse aici obligá la recompensarea - si chiar la cointe- 

resarea - celor mai activi si mai dotati. Dar in sectorul 

» » 

II nu existá legáturá. De unde, vechiul proverb: „Ei se 
fac cá má plátesc, si eu má fac cá muncesc.“ Sarcinile 
fiind adesea irealizabile in conditiile propuse, munca 
devine fictivá. Muncitorii, neputánd, din cauza lipsei 
unei organizári sindícale autonome, sá influenteze condi- 
pile lor de remunerare, muncesc cát mai putin si cát 
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mai prost posibil. Aid domneste haltura , lucrul de mán- 
tuialá. Cát despre munca din birouri, mai bine sá nu 
vorbim. Cu tóate acestea, pentru prima data in istoria 
omenirii, anticul blestem al mundi a fost anulat, nu 
sub forma abundentei, cum sperau fondatorii socialis- 
mului, ci sub forma lenei si iresponsabilitátii. Munci- 
torii au obtinut, cu pretul unei renuntári la ceea ce se 
numea altádatá onoarea muncii, sá nu mai munceascá. 
Ginerele lui Marx, Paul Lafargue, vorbise despre drep- 
tul la lene. Sovieticii beneficiazá de lene, fará drept. 

In economiile nesocialiste, exista o relatie efectiva, 
desi neriguroasá, intre merit si promovare. Multe már- 
turii te fac sá crezi cá in Uniunea Sovieticá aceastá rela¬ 
tie s-a rásturnat, deoarece notiunea de merit s-a inversat. 
Calitátile care in Occident determiná reusita - inteli- 

» y 

genta, stiinta, bunul-simt, curajul - antreneazá acolo 
esecul. Intr-adevár, tóate aceste calitáti sunt legate de 
dezvoltarea liberá a persoanei, care nu este favorizatá 
in regimul sovietic. Acesta ii preferá deci si ii promo- 
veazá pe cei care se multumesc cu o dezvoltare imper- 
sonalá, cu o stare de nonpersonalitate. Sunt promovati 
cei care fac dovadá de fidelitate sau de conformitate, 
si testul acesteia este capacitatea de a infaptui anumite 
acte pe care morala comuná le dezaprobá, dar pe care 
morala ideologicá le ordoná. A te opune public eviden- 
telor ratiunii si injonctiunilor constiintei tale, a-1 flata 
si a-1 venera pe cei care, mai avansat in aceastá moralá, 
a fost instituit ca superiorul táu, a denunta reclamá 
calitáti incompatibile cei mai adesea cu inteligenta, 
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stiinta, bunul-simt, curajul si onoarea. Astfel se dese- 

neazá profilul psihologic si moral al celui care este 

destinar a face carierá. Cel care isi simte o asemenea 

> 

vocatie se pregáteste pentru ea si, prin cáteva acre judi¬ 
aos plasate, atrage atenúa Partidului asupra sa. Acesta 
decide, dupa o matura chibzuintá, sá-1 primeascá in ran- 
durile sale si sá-1 lase sá páseascá pe scara puterii. 

Stim din experientá cá si in societátile noastre ase¬ 
menea tipuri umane exista din abundentá, si chiar 
pana pe culmile prestigiului. Cu tóate acestea, ele se 
lovesc de concurenta celor care refuzá procedeele lor 
si care pot totusi reusi, pentru cá spiritul societátilor 
noastre si morala curentá le dezaprobá la rándul lor. 
Regimul sovietic ii scuteste de aceastá concurentá. 
Existá deci o intreagá clasá de oameni, poate mult 
mai numeroasá decát cealaltá, care reuseste in U.R.S.S. 
si care stie perfect cá ar esua in altá parte. Academicieni 
ignoranti, somitáti medícale care ar trece aici drept 
felceri, artisti fará talent, ingineri cu nivel de maistri, 
administratori dezordonati, toti au o afectiune naturalá 
pentru un sistem economic atát de protector si de 
binevoitor. 

O a treia satisfactie substitutivá este tolerarea unor 
» 

conduite care ar fi sever reprimate altundeva. A da brutal 
ordine, a-i umili pe subordonati, a-i face sá simtá con- 
ditia lor inferioará, a etala arbitrarul, aceste pláceri ale 
dominatiei sunt contracarate in societátile noastre de 

> t 

evolutia moravurilor, contraputerile sindicale, poli- 
tete. Ele nu sunt impiedicate in U.R.S.S. Doar acolo 
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individul se poate lasa fará rezerve in voia plácerii de a 
domina, care este adesea, in situada de penurie, singu- 
rul avantaj concret decurgánd dintr-o functie si, ca o 
satisfactie depliná, de a domina grosolan. 

Privilegiile (sau mai curánd avantaj ele), in econo- 

miile sovietice, trebuie másurate nu absolut, ci relativ, 

pentru a fi aprecíate la adevárata lor valoare. Luxul con- 

ducátorilor este unéori considerabil. In cea mai mare 

parte a timpului, el rámáne, dupa criteriile noastre, mo- 

dest si de calitate inferioará. Aceste vile, aceste case la 
> 

tara, adesea mari si costisitoare, tóate poartá amprenta 
constructiei sovietice. Ele sunt departe de vilele floren- 
tiñe, de country houses din statul Georgia, de conacele 
franceze... Despre majoritatea bunurilor se poate spune 
acelasi lucru. Produsele stráine impórtate, marca dis- 
tinctivá a privilegiului, sunt in numár mic, si sortimen- 
tele nu sunt varíate. Viata socialá pe care aceste bunuri 
o permit si care, la noi, prin rafinamentul, bogada, far- 
mecul ei constituie adeváratul scop al privilegiilor mate- 
riale, aceastá viata socialá este o viatá soviética. In schimb, 
ceea ce semnaleazá privilegiul este locul in ierarhie. 

Cánd un cadru al regimului are acces la un magazin 
special, in general mult mai putin aprovizionat decát 
cel mai umil supermagazin din subprefecturile noastre, 
el stie cá subordonatul sáu nu poate visa la asa ceva. 

Nivelurile de consum sunt astfel delimítate pentru 
a exprima vizibil nivelurile ierarhice. Conform ideolo- 
giei, capitalismul este definit prin relatiile de productie. 
Dar socialismul se defineste prin relatiile de consum. 
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Mandeville*, in celebra sa fabulá, arara cá viciile 
privare contribuiau la prosperiratea generala. Un Man¬ 
deville socialist ar trebui sá serie o fabulá asemánátoare. 
Nu sunt aceleasi vicii, totusi, si nici aceeasi prosperitate. 
Este socialism. 

Sunt vicii comune intregii umanitáti, si de aceea 

socialismul este o tentatie universalá. Genul de fericire 
» 

procurar de socialism nu este accesibil in sistemul nos- 
tru economic, atát de exigent, de obositor, de frustrant 
pentru vanitatea incapabilului. S-ar spune cá socialis¬ 
mul este atrágátor la douá niveluri distincte ale persoa- 
nei umane, pentru ceea ce promite si pentru ceea ce 
este. De exemplu: unul din púnetele tari ale sistemului 
sovietic este suprimarea somajului. De fapt, el se mul- 
tumeste sá-1 disimuleze, toleránd in rolurile de angajati 
o muidme imensá de semivagabonzi plátiti prost. Dar 
se poate ca realitatea sá atingá o fibrá mai sensibilá decát 
idealul si ca o slujbá cu normá intreagá de vagabonzi 
care nu fac nimic sá fie mai atrágátoare decát o normá 
intreagá de adevárati muncitori. Socialismul iluzoriu 
transfigureazá socialismul real, dar acesta este totusi 
ghicit si, in secret, preferat. 


* Bernard Mandeville, scriitor englez, náscut catre 1670 la 
Dordrecht, in Olanda, mort in 1733, a exercitat profesia de 
medie la Londra. A publicat in 1723 FabuLa albinelor sau Vicii 
privóte, beneficiipublice, in care sustine cá viciile oamenilor stau 
la baza bogátiei statului si cá tot ce se numeste virtuce, devo- 
tament nu e decát interes si vanitate ( n.tr .). 
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Marfa numárul unu 

Nu exista reflectie filozoficá asupra socialismului 

sovietic care sá nu sfárseascá la betivul solitar, zácánd 
» » 

dupa betii cu alcool infect. Singurátatea alcoolicului, 
proasta calitate a báuturii, nevoia sálbaticá de a bea 
se regásesc la Orwell, la Erofeev, la Zinoviev. 

A. Krassikov a facut o interesantá analiza econó¬ 
mica a fenomenului si, curios, una din rarele investi- 
gapi ale cárei cifre inspira o anumitá incredere, cu o 
mar ja de eroare doar de la simplu la dublu 1 . Mono- 
polul productiei si vánzárii alcoolului furnizeazá a 
noua parte din veniturile statului. Acest venit este mai 
important decát bugetul educatiei si al cercetárii sau 
reprezintá totalitatea subvenpilor acordare sánátápi 
publice, sporturilor, asigurárilor sociale. Pentru a cum- 
pára acest alcool in magazinele de stat, populada con- 
sacrá 15% din bugetul sau si 28% din cheltuielile sale 
alimentare. Tot atát cheltuieste in total pentru carne, 
mezeluri, tesáturi, cárti, ziare si reviste. Alcoolul este 
singura marfa care nu dispare niciodatá din magazine. 
In bácániile de colhoz, nu de putine ori raffurile sunt 
complet goale, cu exceptia sirurilor de sticle. Este sin¬ 
gura marfa pentru care nu e nevoie sá se stea la coadá. 
Trebuie adáugat, si aceasta corecteazá tóate cífrele de 
mai sus, cá samogon- ul, distilarea clandestina a alcoo¬ 
lului, furnizeazá o cantitate nedeterminatá din acest 

1. A. Krassikov, „La Marchandise numéro un“, in Une 
opposition socialiste en Union Soviétique aujourd’hui, col. 
Cahiers Libres, F. Maspero, Paris, 1976. 
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produs, dar care poate nu este inferioará cantitátii votcii 
de stat. 

Alcoolismul ia in U.R.S.S. forme monstruoase, cva- 
simetafizice, cu tóate cá nu este sigur cá se bea, in cifre 
absolute, mai mult decát in Franta, Italia sau Portu- 
galia. Si asta pentru cá alcoolismul constituie aproape 
o oglindá sau o sintezá la modul bahic a tuturor aspec- 
telor sistemului. 

Monopolul alcoolului dá statului mijloacele de a 
subvenciona nevoile sectorului I. Samogon -ul este una 
din podoabele sectorului III din afara socialismului. 
In fine, el rezuma constructia reala a socialismului. 

Vodca este polisemicá. Ea poate constituí un privile- 

giu. Existá o ierarhie a votcii: calitate superioará, calitate 

curentá (usor gretoasá) si oribile amestecuri confectio- 

nate din orice. Dar ea este, de asemenea, equalizer-\i\ 

prin excelentá. De la várfol pana la baza ierarhiei sovie- 

tice toatá lumea bea. La várf, este rar ca manierele sá 

semene cu ceea ce, in societátile necomuniste, repre- 

zintá idealul aristocratic. Putini colectionari, amatori 

de arta, cunoscátori, gourmets, putiná curtoazie fatá de 

doamne, putine doamne. Dar multa votcá. La baza, 

existá putine distractii in afará de báut, sau care sá nu 

fie ocazii de a bea. íntre betivi, se formeazá o socialitate 

specificá, facutá din complicitate, induiosare, impártá- 

sire fraterná a dezgustului de sine, amestec inextricabil 

de blándete, brutalitate, fatal ism. íntr-un cuvánt, aceastá 

socialitate, aceastá transparentá a stárilor sociale, aceastá 

stergere a oricárei diferente in jurul sticlei, vársáturilor, 

diminetilor mahmure constituie realizarea idealului 
> 
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socialist, in dezvoltarea neasteptatá, dar continua a 
germenului sáu si a intentiei sale originare. Printr-o 
bifurcare a acestei linii evolutive, dar care este in lógica 
utopiei, incarnarea socialismului se efectueazá totusi, 
dar in imaginarul incetosat al multimilor impleticite 
de sámbáta seara. 

Dar, in acelasi timp, acelasi regat imaginar al votcii 
este singurul in care supusul sovietic are dreptul sá emi- 
greze. Cum serie Krassikov: ..Alcoolul uneste functii 
strict fiscale - sá extragá din buzunarele cetátenilor 
sume care sunt vársate in vistieriile statului - cu o 
fimetie ideológica - sá ofere poporului un mijloc de 
consolare fácil si sá-i inece gándurile intr-o sticlá. Alcoo- 
lul (in dozá convenabilá, bineinteles) aduce aceastá 
buná dispozitie de care se vorbeste atát acum in ziarele 
noastre. El distreazá, adoarme o constiintá agitatá. Da- 
toritá lui, omul beat se poate considera drept un om 
adevárat, el suprimá sentimentul de inferioritate si subli- 
meazá «eul». Intr-un mediu in care persoana umaná 
nu inseamná nimic, alcoolul dá omului iluzia propriei 
sale importante." Minunatá putere sinteticá a votcii! 
In timp ce sovieticul se bucurá, in cercul vrájit al betiei, 
de socialism, are impresia cá reuseste sá-1 expulzeze din 
sine, sá i se sustragá si sá -1 invingá. Emanciparea este 
iluzorie, dar utilá, pentru cá face suportabilá dominada, 
ea insási coloratá si transfigurará de alcool. Socialismul 
si respingerea sa sunt consúmate si depásite fantastic 
in acea Aufhebung universalá a votcii. 
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Eficacitatea economiei sovietice 

Unul dintre cei mai inalti functionari ai Republicii, 
insárcinat astázi cu responsabilitáti economice de prim 
plan, intr-o conversatie despre U.R.S.S. cu care m-a 
onorat, acum cativa ani, a spus urmátoarele: „Ei (sovie- 
ticii) nu sunt foarte eficienti.“ Eminentul planificator 
francez nu avea, fará indoialá, prea multa stimá pentru 
performantele „colegilor“ sai sovietici, pe care nu si-i 
putea inchipui fixándu-si alte obiective decát ale sale. 
Pentru a aprecia eficacitatea sistemului economic so- 
vietic, trebuie mai intái recunoscutá natura competitiei 
pe care o sustine cu lumea nesocialistá. El nu cauta, 
am vázut, sá se aláture acestei lumi, ci sá o distrugá si 
sá o transforme dupa modelul sáu. Pentru aceasta, el 
imita Occidentul dezvoltat, dar numai in ceea ce are 
tangentá cu retetele puterii. Pentru aceasta, el obliga 
Occidentul sá-i slujeascá propriile scopuri. Pentru 
aceasta, el se dezvoltá, se exónde in spatiu si dureazá 
in timp. Un examen retrospectiv, referitor la mai mult 
de saizeci de ani si care retine drept criterii doar pe cele 
care sunt adóptate de conducátorii sovietici, servin- 
du-le sá se aprecieze, sá se critice, sá-si regleze actiunea, 
nu poate decát sá recunoascá eficacitatea economiei 
sovietice. Nu au lipsit observatori cared prevedeau prá- 
busirea apropiatá, bazándu-se pe ceea ce credeau cá este 
absurditatea sa. Si aceasta, pentru cá nu o percepeau 
bine, neintelegándud rationalitatea. Si observatorii, 
mult mai numerosi, cared prevedeau avántul, „succe- 
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suJ“ (cum il intelegeau ei)“, se inselau din acelasi motív. 
Cancerul este un tesut maladiv si proliferant: nu vor- 
bim nici despre prábusirea sa, nici despre avántul sáu, 
dar se poate spune cá el este eficace dacá isi sustine 
vocatia de ucigas al purtátorului sáu. 

Economia sovieticá va distruge, oare, definitiv „capi- 
talismul" si se va nimici dupá ce isi va fi indeplinit sar- 
cina? Nu ráspundem acestor intrebári, cáci nu pretindem 
cá ghicim viitorul. Dar, pe baza fenomenelor care se 
observá deja in prezent, putem risca urmátoarele douá 
remarci. 

In fata Occidentului „capitalist“, conducátorii sovie- 
tici par a se gási in fata dilemei gáinii cu ouá de aur. 
Multi sunt constienti de aceasta, de partea noastrá a 
„Cortinei de Fier“, se multumesc si sunt gata sá dez- 
volte, simetric cu política sovieticá, o politicá a gáinii. 
Cu cát ouále vor fi mai mari si mai grele, cu atát va fi 
mai dezavantajos sá fie omorátá gáina. Dilema existá, 
intr-adevár, si seamáná destul de bine cu alte dileme 
care se oferá artei bolsevice de a guverna. Dar trebuie 
sá ne amintim cá legitimitatea regimului sovietic se ba- 
zeazá pe capacitatea de a promova socialismul. Ouále 
de aur sunt bine-venite, dacá permit, intr-o buná zi, 
sá fie reunite conditiile necesare pentru a suci gátul 
gáinii. Gáina din fabulá a fost spintecatá pentru mai 
putin decát atát. 

Presupuneam adineauri cá socialismul ar regresa 
dacá nu ar mai exista „capitalismul“ ca nutrient si com- 
petitor. Cá sectorul I odatá dizolvat dupá ce-si va fi 
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indeplinit sarcina, iar sectorul III in sfársit eliminat, 

sectorul II ar intepeni, s-ar impotmoli, s-ar prábusi. 

O asemenea viziune teorética presupune cá socialismul 

constituie un sistem unificat pe intreg pámántul. Stim 

de pe acum cá el nu urmeazá aceastá directie, ci cá se 

fragmenteazá, pe másurá ce se exónde, in unitáti dis- 

tincte si iremediabil ostile. Cativa observatori se bucurá 
> » 

de „policentrismul“ ce se naste din interiorul lagárului 
socialist, ca si cum acesta ar fi slábit de un asemenea pro- 
ces. Trebuie sá distingem subrezirea relativá a U.R.S.S. 
de cea, mai ipoteticá, a „lagárului socialist". In materie 
economicá, fragmentarea in zone aflate mutual in 
conflict ar putea fi un factor de vitalitate. Rázboiui, 
lupta este esenta leninismului: el va continua intre tárile 
socialiste, care vor avea deci nevoie sá intretiná, únele 
impotriva ahora, un sector de productie de putere, si 
poate chiar un sector rezidual de capitalism care sá-1 
facá sá functioneze. Economia socialistá, chiar genera¬ 
lizará in toatá lumea, va crea polaritáti, concurente, 
care o vor face sá evite amortirea in entropia universalá. 
Ea nu va regresa la economia naturalá, ceea ce ar fi repre- 
zentat o manierá elegantá de a inchide ciclul economic 
al umanitátii, revenind, dincolo de socialism, la culesul 
primitiv. Mult mai probabil, ea se va dezvolta intr-o 
economie de rázboi permanentá. 
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O economie política? 

De la primul ránd al acestui studiu, termenul econo¬ 
mie mi s-a párut inadecvat. Dorind sá sugerez un fe- 
nomen profund diferit de ceea ce, de la Xenofon pana 
la Keynes, se intelege prin „economie“, as fi preferat sá 
folosesc un alt cuvánt pentru a-1 desemna. Dar care? 
Sistem deproductie si de consum ar fi fost greoi si, in fond, 
nesatisfacátor; metaeconomie , aneconomie , antieconomie 
sunt incomprehensibile si inutilizabile. Pentru a simpli¬ 
fica, am lásat deci economie , fará sá uit in acelasi timp 
remarca doctului meu prieten grec Kostas Papaioannou 
cá in U.R.S.S. nu existá propriu-zis o economie, pentru 
cá nu existá nici oikos, nici nomos. 

Ar trebui deci sá considerám cá Stalin, care afirma 
cá existá o economie politicá a socialismului, se insela, 
si sá-i dám dreptate lui Iarosenko, care sustinea cá nu 
existá decát o politicá economicá? Punctul meu de 
plecare era cá trebuie urmat Stalin si acceptat postu- 
latul sáu privind „legile obiective“, dacá dorim sá intele- 
gem finalitátile si natura sistemului sovietic. Tocmai 
pentru cá ei credeau - sau trebuiau sá creadá - in legile 
economiei socialiste, conducátorii sovietici au construit 
sistemul pe care 1-am descris. Punctul meu de sosire 
este sá-i dau din nou dreptate lui Stalin. Bineinteles, 
legea economicá fundamentalá a socialismului nu este 
cea pe care o enunta Stalin, dar important este cá existá 
o lege. In másura in care notiunea de lege are un sens in 
acest domeniu atát de incert al economiei politice, ea 
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presupune o regularitate care scapá liberului-arbitru 
uman, o necesítate care se impune vointei. In economiile 
noastre, nu se poate face nimic care sá nu implice con¬ 
secre in linii mari previzibile. O „máná invizibilá" ghi- 
deazá o multitudine de actiuni umane independente, le 
coreleazá fará stirea lor, uneori impotriva dorintei lor, 
le cuprinde intr-o forma recognoscibilá. In mod evi- 
dent, exista o forma socialista de economie. Ea se in- 
staureazá de indatá ce intr-un punct de pe pámánt 
„capitalismul“ este rásturnat de un partid comunist 
care se angajeazá in construirea socialismului. Aceastá 
forma se recunoaste de la prima vedere. Ea se anuntá 
devreme, prin fenomene exterioare tipice, coada, dis- 
paritia práváliei, penuria capricioasá, un anumit spec- 
tacol al strázii, un anumit peisaj rural. Ea se desfasoará 
dupa un tipar uniform, care nu tolereazá decát má- 
runte variatii de la o tara la alta, explicabile prin aceeasi 
lege care este responsabilá de uniformitatea generala. 
De saizeci de ani incoace, au avut loe numeroase tenta- 
tive de a schimba legea económica fundaméntala a 
socialismului, de a introduce reforme, de a liberaliza, 
de a intári, de a deschide alte caí. In zadar. Este inútil 
sá actionezi, sá te revolti, sá-1 schimbi pe secretarul 
general, sá-i impusti pe cei ráspunzátori, sá introduci 
o nouá política económica, sá faci sá creascá cele o sutá 
de flori, sá le seceri, sá lansezi planul cincinal, marele 
saltinainte, celepatru modemizári, socialismul untului, 
socialismulgulafului, „mána invizibilá" a socialismului 
a adus repede totul in acelasi punct. Economía politicá 
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supune política económica, o reduce la cadrul sáu 
imuabil: o economie socialista. Ideea socialista apáruse 
pentru a scutura jugul binevoitor al „máinii invizibile“, 
pentru a promova domnia libertátii, a ratiunii limpezi 
asupra necesitátii oarbe. Un secol mai tárziu, o alta 
„máná invizibilá" apasá mai greu, implacabilá, incog- 
noscibilá, ráuvoitoare, si este tocmai aceastá idee. 
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